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O Autor

Quem sou?

Chamo-me Pedro Mundim, sou brasileiro, resido no Rio
de Janeiro. Nao sou jornalista profissional, e meu trabalho
nada tem a ver com esta atividade. Nas horas vagas, eu leio,
pesquiso € escrevo.

Estas paginas cont€ém artigos, andlises e resenhas de
minha autoria, que escrevi meramente para exteriorizar
minhas opinides e conclusdes acerca de tudo aquilo que,
nesta vida, eu observei e procurei entender. Minhas opinides
raramente coincidirdo com o senso comum e com aquilo que
€ rotineiramente expresso na grande midia nacional; ndo
obstante, tenho a mais firme convic¢do quanto a elas, e
acredito que toda a unanimidade, se ndo € burra como dizia o
grande Nélson Rodrigues, alguma coisa de errado sem
diuvida tem. Polémicas ou nao, minhas teses estdo agora a
disposi¢ao de todos aqueles que acharem que vale a pena lé-
las.



“Apenas a verdade ofende” — ditado franc€s



O tal do imperialismo americano

Desde minha infancia e passando por minha juventude,
ndo tenho ouvido expressdo mais constante, mais perene,
sempre rejuvenescida a cada vez que € repetida: o
imperialismo norte-americano. Que ninguém ouse duvidar
de sua existéncia. Afinal, ndo estd ai a guerra contra o Iraque
que todos estdo vendo? Mas como bem observou Tacito, nas
guerras, os olhos sdo os primeiros a serem vencidos. Quanto
a mim, nada posso fazer para impedir que uma guerra ocorra,
mas posso a0 menos tentar impedir que meus olhos sejam
vencidos, e proponho-me a enxergar: afinal, o que é e tem
sido o pretenso imperialismo norte-americano?

Tomando o sentido da palavra “imperialismo”, tanto o
sentido concreto — dominios territoriais € protetorados —
quanto o sentido abstrato — ingeréncia nos assuntos internos
de outros paises — e examinando a Historia desde a
emergéncia dos EUA como poténcia, podemos tirar duas
conclusoes.



Primeiro, que o imperialismo americano existe, sim. Os
EUA j4 tiveram duas colonias (Cuba e Filipinas) e até hoje
mantém Porto Rico. Conta-se também numerosas
intervengdes menores, sobretudo na América Central.

Segundo, que o imperialismo americano € pifio. Nao
pode ser nem remotamente comparado ao imperialismo
europeu do século XIX, que dominou boa parte do globo, foi
longevo e eventualmente brutal. Tampouco pode ser
comparado ao imperialismo niponico no leste da Asia
durante a primeira metade do século XX, que foi menos
duradouro que o europeu, mas especialmente brutal. As
intervencoes americanas em seu ‘“‘quintal” foram numerosas,
mas também tdo breves que apenas um historiador ou
jornalista experiente seria capaz de citar todas de cabecga. De
fato, ha at€é um site na internet que enumera estas
intervengoes. Dei uma olhada, e a maioria delas eu nem tinha
conhecimento. Mas também cumpre reconhecer que em
diversas ocasidoes os americanos foram espoliados e tiveram
suas propriedades encampadas. E nem todos os que sofreram
intervengao ficaram ressentidos, haja visto o caso dos porto-
riquenhos, que nem pensam em se tornar independentes e
perder a cidadania americana. E o canal do Panama foi,
afinal, restituido.

O fato é que, na imaginagdo de nossos politicos e
intelectuais, os americanos surgiram como os grandes bodes



expiatorios de nossas deficiéncias, substituindo neste papel a
Portugal, a quem costumavamos culpar por nossos males de
origem (mesmo aqueles surgidos apds a independéncia). A
América Latina ndo € subdesenvolvida, mas sobreexplorada.
Nos somos ricos, eles € que levam a nossa riqueza. NOs
somos interessantes e criativos, eles € que impdem pela forca
seus padroes culturais. Como diz o ditado, engana que eu
gosto... Tudo o que ocorre, a explicacdo € simples: nossas
elites sdo manobradas pelo imperialismo anglo-saxonico. A
Guerra do Paraguai teria sido, na verdade, uma guerra da
Inglaterra contra uma emergente poténcia sul-americana, na
qual Brasil a Argentina foram meros fantoches. A revolugado
de 64 foi provocada pela VIIa. Frota Americana, que deu
ordens aos nossos generais. Acreditar nisso € conveniente,
porque magicamente transfere a outros a culpa por tudo de
mal que nos fizemos. Mas cultivar uma auto-imagem de
fantoche e marionete, evidentemente nos leva a questionar se
aquele que nao tem dignidade pode sentir indignagao...

Ja relativizando um pouco o sentido da palavra
“imperialismo”, podemos dizer que os EUA o exercem sob
duas modalidades: o econdmico e o cultural. O imperialismo
econdmico procura induzir o mercado a comprar produtos
americanos, mas nem sempre ¢ bem sucedido, ja que outros
paises os fazem melhores e mais baratos. No imperialismo
cultural, contudo, eles sao mais bem sucedidos. O modo de
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vida, os modismos, os valores americanos encontram-se
amplamente disseminados por todo o mundo, inclusive pelo
Brasil. Como isto € possivel?

Em primeiro lugar, porque a imagem que € passada da
vida americana € vistosa. Isso ocorre porque o seu principal
veiculo de disseminagdo € a industria do entretenimento,
especialmente o cinema. As produgdes norte-americanas
refletem a boa auto-imagem que os americanos tem, € que €
exportada nessa embalagem atraente. Mas seria injusto
deixar de reconhecer que os desejos e aspiracdes do resto do
mundo tem muito a ver com os desejos e aspiracoes do
americano médio. Isto de modo algum € contraditorio: nao
foram os EUA, afinal, constituidos por imigrantes vindos de
todo o mundo?

O lado irbnico disso tudo é: se, no imperialismo
econdmico, que foi intencional e planejado, os americanos
nao lograram tanto sucesso assim, foram conquistar pleno
sucesso justamente naquilo que ndo foi intencional nem
planejado: o “imperialismo” cultural. De fato, a cultura
americana originalmente era um produto de consumo
interno. Ela foi exportada no rastro do sucesso econdmico
americano, que permitiu  bem-cuidadas  producoes
hollywoodianas, boa musica, herdis de revista em quadrinho,
computadores pessoais, a internet. Sem contar que o sucesso
econdmico € por si s6 uma propaganda. Se os americanos em
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numerosas ocasioes usaram da for¢ca para impor seus
interesses econdmicos, por outro lado eles jamais
procuraram impor pela for¢a seus valores culturais. Na
verdade, salvo em raras ocasides (como aqui na época da
Politica da Boa Vizinhan¢a) ndo houve sequer um esforgo
politicamente motivado em fazer propaganda destes valores.
Eles foram aceitos espontaneamente pelas populacgdes, as
vezes solapando arcaicas tradigdes morais e religiosas, para a
faria dos fundamentalistas. No Brasil, isto mal é sentido,
pois somos parte do mundo ocidental, mas no oriente, as
1déias americanas de democracia, liberdade de credo,
emancipa¢ao feminina, entretenimento e consumo de massa
sdo revoluciondrias e produzem uma forte reagao por parte
dos tradicionalistas. Na verdade, estes valores “americanos’
sdao de fato valores ocidentais genéricos, mas sao taxados de
americanos porque quase sempre chegam naquelas paragens
em uma embalagem made in USA.

Se o intervencionismo americano em seus vizinhos gerou
reacdes como seqiiestro de embaixadores e militares, o
imperialismo cultural — ndo planejado — gerou uma reacao
milhares de vezes pior, com os atentados do 11 de setembro.
Os idiotas que julgam que esses atentados foram protestos
contra a exploragdo econdmica do Terceiro Mundo nao tem
a menor 1déia do que se passa na mente de um fanatico
religioso.

12



De todos os paises que, em alguma etapa de sua historia,
sentiram de alguma forma o imperialismo norte-americano,
nao houve nenhum que o sentiu com mais intensidade do
que o Japao. Eis a Historia: o insular Japao logrou manter-se
isolado do ocidente durante as Grandes Navegacoes, mas em
1853 os navios do comodoro Perry surgem na baia de
Toquio. Exigem o livre transito de mercadorias, € o Japao
nao tem como enfrenta-los. Que golpe! Inundado de
manufaturas ocidentais, e sem poder taxa-las, o Japao nao
terd como desenvolver sua industria. Cinqiienta anos depois,
0os japoneses tentam um timido imperialismo no leste da
Asia, no sentido de garantir acesso as matérias-primas de que
eram desesperadamente carentes. As poté€ncias imperialistas
ocidentais ndo permitem! Estrangulado, o Japdo nao terd
como produzir. Em desespero, partem para a guerra com 0s
EUA. E sdo combatidos com uma selvageria que chegou ao
extremo de langcar em seu solo duas bombas atOmicas, a
arma mais mortifera ja concebida, e que jamais foi usada
contra nenhum outro povo! Irreparavelmente batido,
totalmente destruido, o Japdo jamais terd como reerguer-se...

E o que foi que aconteceu?

Hoje, apenas Toquio mais suas tr€s prefeituras vizinhas
detém o terceiro PIB do mundo. Os soldados japoneses nao
invadiram os EUA, mas seus produtos invadiram. As
industrias americanas ndo sentiram o peso das bombas, mas
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sentem o peso da concorréncia. E no entanto, foi feito com o
Japao tudo aquilo que, conforme nos ensinaram, as poténcias
imperialistas fazem para inibir o crescimento dos paises
periféricos. O Japao foi impedido, pela forca, de adotar
medidas protecionistas ou reserva de mercado. Ainda assim
a industria nasceu. O Japao foi impedido, pela forca, de
garantir para si a posse de recursos minerais. Eles os
adquiriram pelo comércio. Por fim, o Japao foi militarmente
ocupado, teve sua constituicdo outorgada pelos americanos,
tal como fizeram com Cuba, e 14 como no Japao, havia um
humilhante artigo que explicitamente garantia aos
americanos o direito de intervir no pais para assegurar sua
neutralidade. Melhor para os japoneses, que ficaram
dispensados de gastos militares... Enfim, a conclusdo € uma
sO: o Japdo foi o unico pais que enfrentou com Sucesso o
“imperialismo” americano. E para cumulo da ironia, os
americanos ainda ajudaram-nos a se reerguer apos a guerra.
Isto tudo aconteceu porque os japoneses, ao contrario dos
demais, tiveram a hombridade de reconhecer aqueles
aspectos em que a cultura estrangeira era superior a sua
propria, bem como a humildade de aprende-los. Eles nao se
fecharam em uma reacdo histérica de condenagcdo ao
“imperialismo” que viola a sua “soberania”, como € de praxe
em nosso nacionalismo de fancaria. Os japoneses sao
nacionalistas de fato. Por isso eles sdo grandes, e nOs ainda
patinamos na mediocridade.
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Mas antes que comecem a afirmar que eu estou apoiando
a guerra contra o Iraque, apresso-me a dize-lo, ndo apodio esta
guerra, como ndo apodio guerra nenhuma. SO ndo posso €
levar a sério este anti-americanismo histérico, que enxerga
um novo Hitler onde s6 ha um arrogante xerife caipira, que
coloca o conservantismo do “Bible Belt” americano em pé
de igualdade com o fanatismo dos fundamentalistas. E
sobretudo, incomoda-me saber que estes pacifistas que
desfilam pelas ruas do mundo a condenar a guerra contra o
Iraque serdo os mesmos que aplaudirdo uma intervengao
americana na amazoOnia...
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O racismo, la e aqui

A grande celeuma a respeito do projeto de cotas para
estudantes negros nas universidades traz a baila, mais uma
vez, o tema do racismo no Brasil, e suscita inevitaveis
comparagdes com os EUA, o local, alids, onde surgiu pela
primeira vez esta idéia de cotas. Se copiamos a solugao
deles, isto significa que o problema deles € igual ao nosso?
Ou serd que, junto com a solucdo, estaremos importando
também o problema? Em outras palavras, este sistema pode
atrair contra os estudantes negros o despeito de seus colegas
brancos, € entdo ninguém mais duvidara de que o racismo
americano € igual ao brasileiro.

Em nenhum ponto o Brasil € mais distinto dos EUA, do
que nas questdes referentes a ragas. A comecar pela propria
definicao das racas. Nos EUA, a divisdo entre brancos e
pretos € nitidamente delineada, sendo os mesticos
classificados entre os pretos (e ha relativamente poucos
mesticos). A diferenca entre os niveis de renda de cada raca
¢ flagrante. Desta forma, ha uma rela¢ao evidente entre a cor
da pele e a caréncia econdmica que justifica o recebimento
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do beneficio. Esta mesma relagdo, no Brasil, € muito mais
fluida e questionavel. Aqui as racas estdo misturadas, ha
poucos brancos e pretos puros, € uma multidao de mesticos.
H4 poucos pretos ricos, mas em contrapartida, hd muitos
brancos pobres. Se a lei das cotas fizer sucesso, o que se vera
a longo prazo € uma multidio de estudantes invocando
algum remoto ancestral e declarando-se “pretos” na hora da
prova. O beneficio, neste caso, se extinguird, pois o que €
privilégio de todos, na verdade nao € privilégio algum.

Aproveitando o gancho, disponho-me a fazer uma breve
analise historica e socioldgica para explicar o porqué da
evolucao divergente do racismo nos EUA e no Brasil, paises
que tem em comum o passado escravocrata. Este € um tema
sobre 0o qual muito ja se falou e pouco se explicou. Mas
acredito que a pista se encontra na observacdo, poucas vezes
enfatizada, de que nos EUA, antigamente, existiam dois
tipos distintos de racismo: o racismo dos ricos € 0 racismo
das classes trabalhadoras.

O primeiro deles pode ser encontrado nos textos de
refinados intelectuais e nos discursos dos politicos
aristocratas. A discussdo € mais subjetiva, especulava-se se
os africanos pertenciam de fato a espécie humana, se a
capacidade de aprendizado destes seria igual a do homem
branco, ou se eles, na verdade, seriam um estagio de
humanidade intermedidrio entre o homem caucasiano € o
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macaco. Volta e meia teciam projetos tresloucados de
mandar todos os negros de volta para a Africa, ou de dar-lhes
terras ali mesmo no continente americano, bem longe das
areas povoadas pelos brancos. De modo geral, estes homens
ndo gostavam dos negros e desejavam que eles ndo
estivessem ali, mas também ndo tinham propositos hostis
contra estes. Um bom exemplo desta corrente de pensamento
foi dado por Benjamin Franklin:

“..e visto que, por assim dizer, estamos
limpando nosso planeta, livrando de florestas a
Ameérica e, com isso, fazendo com que esse lado do
globo reflita uma luz mais brilhante para quem o
contempla de Marte ou Vénus, por que
deveriamos... escurecer seu povo? Por que
incrementar o mniimero dos Filhos da Africa
transportando-os para a América, onde nos é
oferecida uma oportunidade tdo boa de excluir
todos os negros e escuros, e de favorecer a
multiplicacdo dos formosos brancos e vermelhos?”

Note bem: o motivo da aversao de Benjamin Franklin
pelos africanos era... estética! Ele achava que a cor deles ndo
ia combinar com a paisagem que desejava expor aos
marcianos e venusianos... Mas Benjamin Franklin era um
intelectual sofisticado, e podia permitir-se estes devaneios.
Os ricos podem ter esta atitude blasé porque eles circulam
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por ambientes como suas propriedades, condominios, clubes
elegantes, hotéis de luxo, salas VIP, lugares de onde os
negros estdo excluidos a priori, ndo por serem negros, mas
por serem pobres. Eles podem ndao gostar de pretos, mas
raramente cruzam com eles; e depois, como eles com
freqliéncia sdo empregadores, a existéncia dos negros lhes é
conveniente como reserva de mao-de-obra barata. A
condi¢ao social do negro é que define o seu papel e segrega-
o do branco rico, como este deseja, sem que haja necessidade
de uma legislagao discriminatdria ou de atos de violéncia.

Bem diferente é o caso do branco de classe trabalhadora
que tem que conviver ombro a ombro com 0s €X-escravos.
Este fendmeno foi sentido nos EUA com bastante
intensidade no quarto final do século XIX: antes o racismo
era restrito ao sul recalcado e vingativo, mas a medida em
que levas e mais levas de escravos libertos migravam para o
norte em busca de emprego, acirrava-se a hostilidade contra
eles. Para um trabalhador branco, a presenga de um preto nas
vizinhancas ndo era um incomodo subjetivo ou mera questao
de antipatia, mas uma ameaca direta a seu padrao de vida. Os
negros aceitavam salarios muito baixos, € nos bairros onde
eles se instalavam, o preco dos imoveis despencava. Desta
forma, a medida em que o trabalhador americano se
organizava em sindicatos e partia para a luta organizada
contra os patroes, ele também lutava contra os negros e
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outras minorias. Na cultura americana, o combate do cidadao
comum contra o poderoso — o monarca cobrador de
impostos, 0 patrao ganancioso — € visto como glorioso, mas
o combate contra o fraco — o negro, o imigrante pobre — €
uma coisa feia, ou se preferirem, politicamente incorreta.
Mas do ponto de vista do trabalhador americano, ambos o0s
combates tinham um s6 objetivo pragmatico: melhorar de
vida. O racismo das classes trabalhadoras caracterizou-se,
desde o principio, pela violéncia sistemdatica e pela
segregacao forgada, que foi tomando forma de lei a medida
em que o racismo contaminava a classe média que constituia
a base do eleitorado.

E possivel apontar, na Historia do Brasil, alguma
ocorréncia analoga?

Nao, nao € possivel. Para examinar o porqué dessa
auséncia de similaridade, podemos examinar trés momentos
distintos: o ultimo quarto do século XIX, a primeira metade
do século XX, e a segunda metade do século XX até a época
atual.

No final do século XIX, época em que a escraviddo foi
abolida, os EUA estavam em plena revoluc¢ao industrial. O
proletariado ia rapidamente se constituindo de operarios, que
em geral passavam longas horas didrias nas féabricas, e
residiam em bairros-dormitérios com outros operarios. Desta
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forma, forjou-se entre eles uma associagao fechada e hostil a
intrusos, como os escravos libertos que competiam por seus
empregos. Na mesma época, no Brasil, ndo havia revolucao
industrial, nem classe trabalhadora numerosa, € os negros,
mesmo libertos, continuavam no campo. Os poucos que iam
para as cidades (como os ex-combatentes da Guerra do
Paraguai) ndo encontravam ocupagdo € terminavam nas
favelas, cujos primeiros exemplares datam desta época.

No inicio do século XX, acelerou-se a industrializagao no
Brasil, ainda que concentrada quase que exclusivamente no
estado de Sdo Paulo. O proletariado nacional constituiu-se,
principalmente, de imigrantes europeus. Um censo levado a
cabo em 1928 revelava que 70% dos trabalhadores da
construgao civil e 90% dos operarios eram estrangeiros,
italianos em sua maioria. Eram esses imigrantes que
formavam a reserva de mao-de-obra disponivel, uma vez
que, por esta €poca, a grande maioria dos negros ainda se
encontrava no campo (assim como mais de 3/4 da populacao,
de modo geral). Neste ponto, ha flagrante analogia com a
situagao nos EUA. L4 como aqui, os operarios eram em geral
imigrantes, € viviam em bairros divididos por
nacionalidades. Eram comunidades muito unidas e fechadas
sobre si mesmas. A escritora Z€lia Gattai (in Anarquistas
Gracgas a Deus) fala da sua infancia em Sao Paulo, e conta
como tinha que tomar cuidado ao passar por certos
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quarteirdes do Bras onde sua mae lhe havia proibido ir, por
serem habitados por italianos do sul (a familia de Zélia era
do norte). Ela ressalta que, naquele territério, eram eles
quem mandavam, e até os policiais da for¢a publica que
circulavam por ali tinham que ser previamente aprovados
pela comunidade. Entretanto, se por um lado houve um
longo historico de greves, anarquismo e conflitos trabalhistas
entre essas comunidades e o poder publico, por outro lado
encontram-se ausentes os conflitos entre comunidades de
diferentes grupos étnicos, que foram tdo comuns nos EUA.
Por que esta diferenca, se de resto a forma como estas
comunidades se organizavam era tao semelhante?

Certamente que apenas os ares do hemisfério sul nao
mudam o cariter de ninguém, nem tornam as pessoas mais
tolerantes. Este tipo de conflito inter-étnico ndo surgiu aqui
simplesmente porque ndo houve uma situagdo que o0s
detonasse. A grande maioria dos operarios era italiana, € os
demais eram oriundos de outros paises do sul da Europa.
Essa massa era culturalmente afim e tinham todos uma
pretensao salarial semelhante, enquanto que os contingentes
de imigrantes dos EUA eram muito mais diversificados.
Seria ingenuidade, entretanto, supor que os “anarquistas” do
Bras iriam manter sua postura fraternal se, de um momento
para o outro, surgissem por ali incontaveis levas de intrusos,
aceitando salarios ainda mais baixos que os deles, e ainda
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com o agravante de serem fisicamente diferentes, de pele
negra, impossiveis de serem confundidos com membros da
comunidade. Isto, porém, jamais ocorreu.

Na segunda metade do século XX, acelera-se a migracao
do campo para a cidade, a0 mesmo tempo em que cessa a
imigracdo estrangeira. O novo operariado nacional €
heterogéneo em termos €tnicos. Constitue-se, sobretudo, de
migrantes vindos do interior, especialmente do nordeste
(Lula € o representante mais emblematico desta classe). Os
descendentes dos antigos operarios imigrantes agora Sao
membros da classe média, e nos antigos bairros de
imigrantes agora predominam restaurantes € mercearias. Mas
desta vez, as vagas nas fabricas ja ndo sdo suficientes para
todos. O modelo industrial, que desde o século XIX faz seu
papel de elevador social, transformando primeiro
camponeses em operarios, € depois operarios em classe
média, claramente atingiu o seu limite. De fato, com as
novas tecnologias de automacao, a tendéncia mundial € de
diminui¢do do total de empregados do setor industrial, ao
mesmo tempo em que aumenta o setor de servigos. Na época
atual, nenhuma fabrica mais admite operarios sem um
minimo de instru¢do formal. No inicio do século isto era
possivel, primeiramente porque a natureza do trabalho entdo
executado era menos complexa do que hoje, e segundo
porque, de qualquer forma, nao havia escolha, ja que a
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grande maioria dos trabalhadores era semi-analfabeta. Mas
hoje em dia isso € impensavel. A geracdo que veio junto com
Lula trabalhar no grande ABC, sem duvida era oriunda das
camadas pobres, mas ndo do extrato mais baixo da
sociedade. Os integrantes deste extrato, no qual se inclui a
grande maioria dos negros, nunca entrou na economia
formal, e em geral veio do campo para habitar as favelas e
viver de expedientes avulsos. Nota-se que hda, até,
relativamente poucos negros na classe trabalhadora, onde
predomina o tipico nortista conhecido como o “paraiba”.

Assim, época por época, uma série de circunstancias fez
com que os negros € a classe trabalhadora jamais entrassem
em rota de colisdo. De fato, estas entidades sempre levaram
existéncias paralelas: nem o negro, estritamente, entrou para
a classe trabalhadora organizada e formal, nem essa classe
trabalhadora jamais viu o negro como fator de reducao de
seu padrao de vida. Assim, histéricamente, o racismo de que
os negros brasileiros vem sendo vitimas € o racismo
subjetivo dos ricos, baseado em desprezo e indiferenga, e
ndo o racismo objetivo da classe trabalhadora, baseado em
hostilidade, violéncia e leis de segregacdo. Pode-se tracgar,
também, um paralelo com a Africa do Sul. Poucos sabem,
mas o apartheid nem sempre existiu, e de fato surgiu em
época relativamente recente, em meados deste s€culo. Antes
disso, os negros tedricamente tinham direitos iguais. A razao
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da emergéncia do sistema de apartheid (literalmente,
“desenvolvimento em separado”) esta ligada as mudancas
sécio-econdmicas na Africa do Sul: inicialmente os colonos
afrikaners, de origem holandesa, formavam uma comunidade
rural e atrasada de fazendeiros escravocratas, onde os negros
tinham um lugar bem definido. O quadro social, portanto, era
analogo ao do Brasil na mesma €poca, e andlogo também era
o tipo de racismo. Mas com a modernizacdo do pais, que foi
adquirindo um perfil europeu, os negros perderam o seu
papel tradicional e viram-se transformados em um enorme
contingente de mao-de-obra excedente, que tinha que ser de
alguma maneira apartada do mercado de trabalho e dos
bairros residenciais, para preservar o padrao de vida dos
trabalhadores brancos. O quadro social, portanto, era analogo
ao dos EUA pés-guerra civil, e andlogo também era o novo
tipo de racismo.

Espero ter dado uma explicagdo satisfatoria para as
diferencas entre o racismo no Brasil e nos EUA, e
demonstrado como nao ha, em absoluto, similitude entre
eles. Ndo espero, contudo, ouvir muitas palavras de apoio a
minha tese, ja que estou ciente de haver dito coisas que a
maioria das pessoas nao gosta de ouvir, como colocar a
classe trabalhadora no papel de vila tradicionalmente
reservado a classe rica, bem como haver lembrado de que o
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racismo pode nao ser filho do arcaismo, mas da
modernidade.
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A Piramide e o Sanduiche

Qualquer brasileiro que nao tenha passado a vida
encerrado em uma caverna ja ouviu falar da tal “elite”. Ela
concentra toda a renda nacional, pois 0 que ndo € elite € o
seu oposto, o povo. Ela € egoista, gananciosa, sequiosa de
poder, vendida ao estrangeiro, corrupta, avessa a cultura
popular, violenta, ardilosa, manipulativa, e seus integrantes
sao sempre os outros. Ela é a culpada de nosso lamentavel
quadro social. J& o povo encarna as virtudes da gente
generosa ¢ sofrida, € desprendido, fraterno e auténtico; esta
sempre disposto a festejar e divertir-se, mesmo oprimido
pela elite; € pobre € nao ambicioso, usa a magica do
“jeitinho™ para contornar situacoes dificeis, pratica a cultura
popular e € avesso a influéncia estrangeira, € honesto e sua
consciéncia € limpa, é pacifico e tolerante, e com infinita
paciéncia desgarra-se do mundo ocidental e constroi uma
nova civilizacdo fundamentada na ginga e na lezeira. Uma
tal de “Roma Tropical”, se ndo me falha a memoria. Ja a
classe média, ou € apresentada como aliada servil da elite, ou
sequer € citada, como se nao existisse. E este modelo de
sociedade estratificada que aprendemos na escola e que €
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constantemente endossado pela midia: uma piramide onde o
topo (a elite) € estreito, a base (o povo) € ampla, e uma ténue
camada de classe média separa ambos.

Mas, uma vez dado nome aos bois, se chamamos os bois
pelos nomes e eles ndo respondem, alguma coisa esta errada.
Qualquer reflexdo um pouco mais atenta, qualquer coisa
além da mera repeticdo de verdades prontas revela que a
“piramide” tem fissuras. Um aspecto, em particular, €
suspeito: o povo e a elite, que deveriam ser entidades
antagOnicas e irreconciliaveis, volta e meia demonstram uma
inesperada afinidade... Dou a palavra a J J Chiavenatto, que
escreveu em seu livro tratando do fendomeno do coronelismo:

“O coronel tinha o poder real. (...) Apesar
desse poder excessivo, as vezes desproporcional a
suas posses, o coronel era um homem rude, pouco
polido pela riqueza, semi-analfabeto, com valores
que ndo o distinguia do mais pobre dos sertanejos.
A sociedade onde ele reinava supremo era um
aglomerado de homens brutalizados pelo meio
social, um feudo muito peculiar. (...) mas so a
riqueza o separava dos servos que SAo seus
agregados. Cultural e psicologicamente, ele era
igual a todo. Dai o dialogo fdcil que havia entre o
coronel e os cangaceiros, jagungos, pistoleiros,
etc. No fundo, eram todos vaqueiros: os que
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conquistaram a posse da terra de fato mandavam.
Os outros, embora oprimidos, obedeciam, porque
as ordens ndo agrediam o conceito que eles
tinham de justica”

E curioso que JJ Chiavenatto, marxista e autor de “Guerra
do Paraguai, Genocidio Americano”, tenha deixado escapar
uma afirmag¢io que, se bem analisada, atinge em cheio os
proprios fundamentos de suas crencas, as quais, como €
sabido, baseiam-se na dicotomia de duas classes —
burguesia e proletariado — que devem necessariamente ser
inimigas e opostas em tudo. A Verdade é como um
passarinho: quando tentamos caca-la, foge voando, mas
quando a encerramos em uma gaiola, ela as vezes escapole...
Os mistificadores volta e meia s3ao traidos por sua
inteligéncia. Id€ntica constatacao ja havia sido feita, ndo por
um sociologo, mas pelo carnavalesco Jodozinho Trinta, autor
da célebre frase: “Quem gosta de miséria € intelectual, o
povo quer € luxo”. Esta genial inspiracdo demonstra como
ndio € em absoluto necessario possuir graduagoes
universitdrias para se afirmar uma verdade profunda, nem a
posse de mestrados e doutorados impede alguém de dizer
tolices estupidas.

E penso que € precisamente a insist€ncia no modelo falso
da piramide a origem de todos os equivocos nas analises até
agora produzidas a respeito de nosso quadro social. O
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modelo de nossa sociedade, a meu ver, € bem outro: um
SANDUICHE, onde a fatia de cima representa a classe rica,
a fatia de baixo representa a classe pobre, € o recheio
representa a classe média. Note que tanto a classe rica
quanto a pobre sdo constituidas da mesma substancia — o
pdo — e estdo em contato pelas bordas, o que representa a
simbiose em que ambas vivem. A classe média é feita de
uma substancia diferente (o recheio) mas esta cercada e
isolada pelo pao.

A simbiose rico-pobre a que me referi € notdria e
constante em toda a nossa Historia. Manifesta-se sobretudo
em época de eleicdo: os muito pobres sempre demonstraram
a tendé€ncia aparentemente contraditoria de votar nos muito
ricos. Antigamente, isto era explicado pela fraude eleitoral, e
depois, quando nao havia mais fraudes, pela ingenuidade do
povo ignorante € sua propensao em se deixar manipular. Mas
na verdade niao ha contradi¢do alguma nesta atitude: quando
0 pobre vota no rico, estd simplesmente votando em alguém
que pensa como ele. Outra “contradicao” € o fato de que
muitos dos politicos mais comprometidos com as causas
populares sdo individuos riquissimos, como os latifundiarios
Joao Goulart e Leonel Brizola. Quem nao entende o porqué
deve atentar para o fato de que um Jodo Goulart € um
Brizola, por sua propria condi¢ao social, desde que nasceram
estiveram em intimo contato com pessoas do povo, da
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cozinheira aos empregados da fazenda. E com essa gente que
eles vao conviver desde sempre, experimentando as delicias
do clientelismo. Homens com o dobro de sua idade virdo
pedir-lhes conselhos e solucdes para suas pendengas. Eles
entendem com perfeicdo a psicologia daqueles homens
simples, dirigem-se a eles em seu proprio linguajar, sabem o
que os agrada e o que os atemoriza, sabem como lidera-los,
sabem o que dizer para lisonjed-los, sabem seduzir suas
mulheres. Sdao duas fatias do mesmo pao, produto do mesmo
meio social, compartilhando dos mesmos valores. Qualquer
um que ja tenha tido a oportunidade de lidar com politicos
em Brasilia leva a mesma impressao: embora eles sejam
donos de vultosissimo patrimdnio, com muita freqii€ncia sao
pessoas grosseiras e vulgares, nao passando de ténue verniz a
linguagem empolada que empregam em seus discursos (que
via de regra ndo sao escritos por eles, mas por assessores).
Nao estdo nem ai para a finesse e os refinamentos culturais,
coisa que se espera dos ricos. Lembro de uma fita gravada,
hda muito tempo, onde se ouve a voz de um ex-ministro
comentando os esquemas de corrup¢cdo onde ja esteve
envolvido: a linguagem despudorada que empregavam
estava pontilhada de nada menos que 27 palavroes,
pacientemente contabilizados por mim.

Outro aspecto que assemelha a elite ao povo, a0 mesmo
tempo que separa ambos da classe média, € a questdo dos
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impostos: sO a classe média paga, o rico sonega e o pobre €
isento. E 6bvio que isso é uma imagem simplificada: nem
todo rico € sonegador, o pobre ndao deixa de pagar os
impostos que estao embutidos no custo das mercadorias, €
alguns membros da classe média também sonegam. Mas ha
uma diferenca fundamental: boa parte da classe média é
constituida de assalariados que tem o imposto descontado em
folha, e portanto estdo incapacitados de sonega-lo, mesmo
que queiram. Os ricos, mesmo ndao sonegando, tem uma
carga de impostos que €, em termos proporcionais, muito
inferior a do assalariado (s6 certos paises nordicos tem uma
carga de impostos tao alta como o Brasil). O pobre, se €
assalariado, nao paga nada porque estda em uma faixa salarial
isenta de impostos; se € autdbnomo, integra a economia
informal, que também ndo paga nada. Isso tipifica de forma
clara o papel de cada componente de nossa sociedade-
sanduiche: a func¢do primaria do recheio € pagar os impostos,
e a fungdo primaria do pao € capta-los.

Bem sei que a esta altura muitos ja estardo bradando que
¢ imoral taxar um cidaddao que ganha um salario minimo, e
conhecendo-se o valor do salario minimo, dificilmente
alguém discordara disso. O paternalismo permite esta
pequenina concessdo ao pobre. Mas, para preservar uma
pequena fragdo de seu salario (que € insuficiente, mesmo
sem desconto nenhum) se estd negando ao pobre uma licdo
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de valor inestimivel: o significado da cidadania. Todos
enchem a boca para dizer que o governo nega a cidadania
aos destituidos, mas se esquecem de que o passo niimero um
da cidadania consiste de cada um pagar o seu imposto. Mas
o paternalismo ndo gosta de cidaddos; ele se sente mais a
vontade em meio a dependentes, adultos cujo estado de
minoridade se prolonga indefinidamente. Todos nds ja vimos
mais de uma vez, com profundo pesar, um politico corrupto,
que foi cassado ao cabo de herculeos esfor¢os, simplesmente
disputar uma eleicdo e voltar ao poder nos bracos de
eleitores que sabiam muito bem quem ele era. A explicagao é
simples: somente eleitores que jamais pagaram impostos sao
capazes de votar em um candidato sabidamente corrupto. Por
que haveriam eles de se importar, se o dinheiro roubado ndo
saiu do bolso deles? De acordo com a moral do homem
ignorante, aquele individuo ndo € um ladrao, pois ele ndo
roubou a uma pessoa de carne € 0SSO, mas Sim a uma
entidade incorporea e incompreensivel chamada “governo”.
O homem do povo esta interessado em obras concretas que
beneficiem a comunidade em que vive, € niao tem
consciéncia de que cidadaos sdo todos os que pagam
impostos. Se o candidato roubou este tal de governo, melhor
ainda: assim ele terd mais dinheiro para distribuir cestas
bésicas. E essa a verdadeira causa da corrupcdo no Brasil, e
ndo o fato alegado de que a corrup¢ao seria “traco cultural
latino”, como € afirmado insistentemente, sobretudo, por
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individuos de origem anglo-saxa. As dificuldades em reunir
provas e o lobby politico sem duvida contam, mas se mesmo
quando se consegue punir o culpado, ele € absolvido pelo
eleitorado, resta concluir que a real origem do fendmeno esta
na cabeca de um povo que nao foi ensinado de onde provém
as verbas de um governo.

Um outro aspecto que endossa o modelo sanduiche sdo as
transi¢coes entre classes. De modo geral, a mobilidade social
¢ pequena no Brasil, mas de todas as transi¢des, a mais rara é
aquela que atravessa o sanduiche pelo meio — isto €, a do
pobre que ascende primeiro a classe média, e depois a classe
alta. As transi¢oes, quando ocorrem, em geral se fazem pelas
beiradas onde as fatias do pdo se tocam, ou seja, diretamente
da classe baixa para a classe alta, como € o caso de um
artista popular ou jogador de futebol que aos vinte e poucos
anos ja tem um patrim6nio de milhdes. Estudos mostram (e
isto no mundo inteiro) que, entre os patriarcas de familias
miliondrias, € elevado o percentual daqueles que foram
pobres em sua juventude, e tiveram seu aprendizado de
negocios derivado justamente das dificuldades que
enfrentaram. O caminho inverso também € verdadeiro: se um
rico dilapida totalmente seu patrimOnio, via de regra ele cai
diretamente para a classe pobre, e torna-se um alcodlatra, ou
dependente da caridade de parentes. A possibilidade de ele
cair para a classe média € reduzida, pois ele ndo tem um
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oficio aprendido nem uma rotina de vida propria da classe
média, e em geral ndo tem mais idade para recomegar algo
que ndo seja o negdcio em que sempre esteve envolvido. A
transicdo da classe alta para a classe média é rara, e
geralmente sO concebivel como o estigio final de uma
decadéncia bem lenta. A transicdo da classe pobre para a
média também € rara. Uma vez atingida a classe média,
contudo, chega-se a um estado estacionario. A classe média
tradicionalmente tem o objetivo de reproduzir-se a si mesma,
em um ciclo sem fim: o pai que tem um diploma
universitario quer que o filho entre para a universidade, o pai
que tem um pequeno negocio deixa-o de heranga, etc. A
possibilidade de cair a classe pobre deve ser descartada a
todo custo, mas a perspectiva de ingressar na classe alta fica
mais a nivel de um sonho que no mais das vezes € arquivado.
Tal como o recheio do sanduiche, a classe média € um
compartimento estanque, com valores proprios € bem
definidos, que reproduz-se a si mesma a cada geragao, com
um pequeno acréscimo de membros da classe pobre que
conseguiram ascender a ela, em geral pela via do ensino
superior ou ingresso no oficialato das for¢as armadas.

No Brasil, bem como em diversos outros locais de quadro
social semelhante, a Historia registra alguns episodios de
transicao-direta-sem-escalas de segmentos inteiros da classe
pobre para a classe alta, sem que a fisionomia geral da
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sociedade seja afetada por estas transi¢oes. Isto €
desagradavel de admitir, pois contraria as concepgoes
maniqueistas ao enfatizar que o carater do pobre nao €
diferente do rico, e na verdade ambos sdo equivalentes em
termos de objetivos € métodos. Um bom exemplo € o Haiti,
primeiro pais da América Latina a alcangar a independéncia,
em 1804. Antes desta data, o pais tinha uma sociedade bem
estratificada: elite colonial branca (francesa) proprietaria das
terras, a massa de escravos negros, € entre uma € outra,
alguns individuos mulatos, que em geral também eram
proprietarios, mas sofriam discriminagao por parte da elite
branca. Vem a rebelido dos escravos, que € vitoriosa. Ao
contrario do que € praxe nesta parte do mundo, o fim da
revolu¢do ndo foi conseguido a base de conchavos com a
elite, mas com a derrota total e eliminagao desta: os brancos
que ndo fugiram foram trucidados. Ao contrario, também, de
todas as rebelidoes de escravos até esta data, esta tinha o
objetivo de acabar com a escraviddao (havia escravos em
Palmares, bem como na Sicilia durante a rebelido de
Spartacus), e efetivamente aboliu a escravidao. A despeito de
todos estes aspectos progressistas, o quadro social do Haiti
nao se alterou, e continua marcado pela miséria e
desigualdade até os dias de hoje. SO que a elite ndo € mais
branca: apd6s a revolug¢do, alguns dos antigos escravos
assumiram o controle das propriedades que os brancos
abandonaram em sua fuga. Uma vez estabelecidos, contudo,
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comportaram-se de forma idéntica a antiga aristocracia
colonial. Outro exemplo encontra-se na antiga elite de
seringalistas de Manaus e Belém durante o ciclo da borracha
em fins do século XIX. Estes seringalistas (ndo confundir
com seringueiro, que € o trabalhador) vieram do nordeste, e
em seu apogeu eram bem mais ricos que a combalida elite
nordestina. Mas, ao contrario do que se pensa, seus pais €
avos nao eram grandes proprietarios, mas sim fazendeiros
arruinados, filhos sem heranca, e mesmo, agricultores sem
terra, pessoas que tinham pouco ou nada a perder, e que
chegaram como aventureiros no inicio do ciclo da borracha.
Uma vez assegurado o dominio do seringal, entretanto,
assumiram um comportamento idéntico ao dos antigos
coronéis de sua terra natal.

Esta evidente semelhanca de mentalidade entre pobres e
ricos deixa claro que a riqueza nado altera os fundamentos
morais e culturais dos individuos. Na verdade, a propria
terminologia classe-pobre-média-rica torna-se incoerente a
partir do instante em que o modelo piramide € retirado e
substituido pelo modelo sanduiche, onde deixa de existir o
eixo de quantidade de riqueza que atravessa as classes, €
desta forma as define. O que de fato define as classes sao a
educacao, os valores e os objetivos que, forjando um projeto
de vida, tendem a conduzir os individuos aos niveis de renda
que sao peculiares a cada classe. Assim, a classe média nao é
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constituida por individuos cuja renda se situa entre dois
patamares definidos arbitrariamente, mas sim por individuos
que compartilham os valores da classe média, que,
conforme € sabido, incluem a educacdo, o aprendizado de
uma profissdo, a existéncia mantida em niveis dignos, a
solidez dos lacos familiares, a previdéncia, a pequena
poupanga, a busca por uma situacdo financeira estavel, a
rotina sem grandes riscos, o planejamento conservador, a
casa propria, a aposentadoria, a heranca a ser deixada aos
descendentes. Estes valores foram legados a classe média
brasileira por individuos que ja os possuiam desde geragdes
passadas. De fato, o cerne da classe média brasileira é
constituido de descendentes de imigrantes vindos de varias
partes do mundo, que aqui chegaram em uma situacdo de
penuria muito semelhante a da atual classe pobre. O projeto
que tinham, entretanto, era diferente, e nota-se que desde o
principio, quando eram ainda colonos rurais, estes imigrantes
nao procuravam tornar-se latifundidrios, mas sim pequenos
fazendeiros. Isto ocorria porque esta comunidade de
pequenos proprietarios, nem ricos nem pobres, antes de se
materializar ja existia no i1maginario daquelas familias,
principalmente daquelas influenciadas pelo protestantismo,
que valorizava o trabalho arduo e a parcimoOnia. Idéntica
construcdo sem duvida nao havia na mente dos ex-escravos
haitianos, nem dos camponeses atraidos pelo boom da
borracha no Amazonas. Estes individuos eram oriundos de
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um mundo sem classe média, onde as unicas categorias
existentes eram o camponés-escravo miseravel, ou entdo o
rico senhor das terras. Nao sendo a primeira categoria,
obviamente, desejavel, restava-lhes investir tudo na segunda
possibilidade...

A classe média brasileira, embora sustente o estado com
os tributos que paga, ndo tem praticamente nenhum poder
politico. A explicacado € simples: o Brasil € uma democracia,
e a classe média € minoritaria. Praticamente ndo ha
candidatos que representem a classe média. O poder politico
tem sido monopolizado pela simbiose rico-pobre, a qual,
uma vez que o modelo-sanduiche s6 reconhece duas classes,
chamarei de o Pais Arcaico, oposto ao Pais Moderno que € a
classe média (nao gosto dessas definicOes, por serem
maniqueistas, mas admito que ndo encontro outras
melhores). O Pais Arcaico exerce o poder, ora por
intermédio de sua faceta rica — os oligarcas — ora por
intermédio de sua faceta pobre — os populistas. A situacdo
nao ¢ diferente em todo o resto da América Latina. A tnica
excecdo for a Argentina do inicio do século XX, quando
reformas politicas abriram caminho para a classe média, em
conseqiiéncia do qué a Argentina assumiu na época um perfil
europeu em termos culturais, politicos e de progresso
econdmico. O golpe militar de 1930, todavia, reinstalou no
poder o Pais Arcaico que, ora apresentando sua face
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aristocratica — a oligarquia senil — ora exibindo sua face
popular — o peronismo — alijou a classe média do comando
da nagdao, e como se sabe, reconduziu a Argentina a seu
destino de terceiro mundo.

Nao ha previsao de quando a classe média brasileira
experimentarda o poder. Jamais houve no Brasil uma
revolugao burguesa, que conduzisse a classe média ao poder.
O termo ‘“revolucdo burguesa”, tdo consagrado que nao
posso evitar de menciond-lo, foi uma entre as muitas
distor¢coes que o marxismo impOs a Historia Mundial, ao
associar o termo “burgués” a “grande capitalista, banqueiro,
comerciante, industrial”’. As revolu¢cOes americana e francesa
foram, entdo, “revolucdes burguesas”, supostamente feitas
pelos ricos — e nao deixa de ser comico imaginar um gordo
banqueiro, imbuido de espirito de aventura, pegar em armas
e ir lutar nas ruas... Isto € tolice. As camadas altas do
Terceiro Estado, em especial os banqueiros, sempre
apoilaram os monarcas (quando Luis XVI emprendeu sua
tentativa de fuga em Varennes, levava consigo o dinheiro de
banqueiros parisienses). Quem luta em uma revolugio € a
massa, o0s sans-culottes franceses e o0s minutemen
americanos nao podia ser classificados sequer como classe
média, mas como pobres, mesmo, pois quem arrisca tudo é
quem nao tem nada a perder. Estas revolugdes foram taxadas
de “burguesas” pelo marxismo, que pretendia reescrever a
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Historia, mas ela foram, isso sim, revolucOes de classe
média. Ndao porque a maioria dos combatentes fosse da
classe média (certamente nao era), mas porque nelas foram
consagrados os ideais que, mais tarde, seriam associados a
classe média que se formou no rastro dessas revolugdes —
ideais de liberdade politica e econOmica, de recompensa ao
mais capaz ao invés de privilégios, do direito dos
contribuintes de exigir a justa aplicagdo dos impostos, €
sobretudo, da supressao de um estado tiranico e sugador que
impedia aos cidaddos prosperar a custa de seu proprio
esforco. O termo burgués, em suas origens, significava,
meramente, habitante dos burgos (cidades). Sua conotagao
ndo era de riqueza, mas de independéncia, posto que as
cidades constituiam um espaco que ndo estava sob controle
direto do senhor feudal, e portanto seus habitantes eram
livres para escolher sua ocupacdo, e eventualmente
enriquecer. Tal como faz a classe média, até os dias de hoje.
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A Producao e a Distribuicao da
Riqueza

Nao ha questdo mais levantada, ndo ha bandeira mais
erguida, ndo h4 unanimidade mais absoluta no Brasil: nossa
anomalia nimero um € a ma distribui¢do de renda, que em
nosso caso € a mais iniqua do planeta. Esta certeza, que antes
tinhamos intuitiva, agora ja estd fundamentada por
estatisticas de orgdos internacionais: o Brasil tem mesmo a
pior distribuicdo de renda entre todo o conjunto de nagdes
das quais se conhece fatos e numeros. Neste ponto todos
concordam, da direita a esquerda, do cidaddao comum ao
técnico do governo. Antes, porém, de engrossar o coro dos
que reclamam uma redistribuicdo da renda nacional, penso
ser oportuno definir o conceito de riqueza, como ela € criada,
como ela é destruida, como ela pode ser acumulada, e o mais
importante, como ela pode ser redistribuida.

Para quem, como eu, nasceu no Brasil, estudou no ensino
médio brasileiro, leu os ensaios dos estudiosos brasileiros e
ouviu os discursos dos militantes, nao ha divida nenhuma:
riqueza € uma coisa que tem darea, peso, volume, cor e
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cheiro. Nada tem consubstanciado mais a riqueza no Brasil
do que a propriedade rural: a estrutura fundiaria concentra a
terra nas maos de uns poucos latifundidrios, e deixa uma
multidao de sem-terras. Mas antes de ter cor de barro e
cheiro de esterco, a riqueza ja teve outras texturas: foi a
madeira vermelha que deu o nome a terra, foi o ouro e os
diamantes que os portugueses levaram em seus navios, O
petroleo que antes mesmo de ser prospectado deveria ser
resguardado da cobica estrangeira, 0s  minérios
“estratégicos” que um dia viriam a ter enorme importancia;
enfim, uma pergunta ja estd respondida: como a riqueza €
criada. Ela ndo € criada, ja vem feita, e estd por ai a espera
de alguém que a pegue. Excluindo o pau brasil, que quase foi
extinto, podemos responder também a segunda pergunta:
como a riqueza € destruida. Ela ndo € destruida, ela é posta
em um navio e levada para longe. Respondendo a terceira
pergunta, a riqueza € acumulada por aqueles que, pela forca,
dela se apropriam: o binOmio elite nacional / estrangeiro
expoliador. A elite nacional se apropria das terras e deleita-
se em deixa-las improdutivas, cobertas de capim e
cupinzeiros, cercadas de segurangas armados, enquanto o
povao quer plantar e ndo pode. O estrangeiro € uma espécie
de parasita que suga as nossas riquezas, leva-as para a sua
casa, € gracas a elas tem vida boa. Como redistribuir a
riqueza? Bem, esta pergunta € a mais facil de todas. Se a
riqueza ja existe, ela ndo tem que ser criada; basta toma-la
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daqueles que dela se apropriaram de forma espuria — a
oligarquia e o estrangeiro — e redistribui-la pela massa dos
cidadaos. E depois seremos felizes para sempre. Pois ndo
somos um pais imenso, pleno de recursos? Entdo somos
ricos.

O conceito de riqueza que nos foi legado por nossos
sabios scholars tem um claro sabor pré-Revolu¢ao Industrial,
¢poca em que, de fato, a riqueza estava ligada ao dominio de
alguma coisa bem tangivel como terras, jazidas, portos
estratégicamente localizados, rotas comerciais. Nossa elite
pensante ainda estd estacionada nesta época, ja que parece
ndo atentar para o fato de que, desde 100 anos atrds, alguns
dos paises mais ricos do mundo sdo pequenos em territorio e
sem recursos minerais, como a Suica € o Japao. Mas para
confundir, existem outros como os EUA, que tem territdrio
extenso e recursos abundantes. As concep¢des antigas
custam a morrer e tem longa sobrevida. Quantas vezes nao
ouvimos que a revolucdo industrial na Inglaterra foi
conseqiiéncia de se haver “ferro e carvao”; que os paises que
tinham ferro e carvao, como os EUA, entraram logo na
revolugao industrial; que aqueles que tinham s6 ferro, ou s6
carvao, ficaram prejudicados. Mas e o Japdo, que ndo tinha
nem ferro nem carvao, e se industrializou também? E nos,
que tinhamos o ferro de Minas e o carvao de Santa Catarina,
e quando Maud estabeleceu nossa primeira fabrica de
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caldeiras em Ponta de Areia, fez as contas e concluiu que
safa mais barato importar o ferro de Plymouth, na Inglaterra,
do que manda-lo vir de Minas Gerais, onde s6 poderia ser
transportado no lombo de burros que carregariam, no
maximo, 100 quilos cada? Depois a era do “ferro e carvao”
foi sucedida pela era do “ferro e petrdleo”, da qual Monteiro
Lobato foi o expoente maximo. Ele passou um bom tempo
como adido comercial dos EUA, e nem assim conseguiu
libertar-se da crenca de que a origem da riqueza das nagdes
sdo as matérias primas. Nao € por acaso que acreditamos
nisso. O conceito que ainda fazemos de “Grande Poténcia”
esta ligado aos grandes impérios da antiguidade: um enorme
territorio, grande populacdo, grande numero de provincias
ligadas por rotas terrestres e maritimas, € naturalmente, uma
metropole gerindo todos estes recursos e fazendo-os fluir da
periferia para o centro. Tampouco somos apenas nds que
padecemos dessa obcessdao. Nos tempos atuais, a Alemanha e
o Japao consumiram milhdes de vidas em uma guerra
ruinosa que acreditavam ser imprescendivel para garantir o
seu futuro mediante a conquista de um “espago vital” — e
cinco décadas apods, vé-se que a falta de um império de
colonias ndo constituiu empecilho algum para que estes
paises prosperassem, nem a perda do império pela Inglaterra
e pela Frangca fez com que estes paises empobrescessem.
Estes equivocos, no entanto, sdo recorrentes: a dire¢ao € o
sentido da Historia, a relagdo causa-conseqii€ncia, tudo isso
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¢ facil de ser percebido por historiadores que contemplam os
acontecimentos convenientemente separados deles por um
largo periodo de tempo; mas quanto aos contemporaneos,
que véem tudo ao vivo e de perto, s6 um pequeno numero de
analistas e visionarios consegue de fato antecipar para onde
o futuro os estd levando. Dai que, durante a Revolucado
Industrial (que coinscidiu com a febre do colonialismo) nem
mesmo os lideres das grandes poté€ncias assimilaram de
imediato esta nova formula de poder econdmico e militar
que prescindia de recursos fisicos. Muitos ingleses da era
vitoriana ndo conseguiam compreender ao certo como seu
pais podia submeter tdo facilmente a enormes reinos antigos
de historia milenar, grande populagdo e territorio muitas
vezes maior do que as Ilhas Britdnicas, e secretamente
temiam que tudo aquilo fosse transitorio, que em breve a
India e a China “despertariam de sua letargia” e iriam a forra
com seu exército de milhdes de soldados. A expressao
melhor cunhada para este temor foi “O Perigo Amarelo”,
frase de forte conotagao racista, repetida a boca pequena no
parlamento e nos clubes londrinos.

Ironicamente, o verdadeiro “Perigo Amarelo” ndo viria a
ser a imensa China, e sim o Japao, arquipélogo cujo tamanho
¢ aproximadamente igual ao das Ilhas Britanicas.

Algo, sem duvida, tinha que ser repensado ai. Tamanho
nao mais importava. O proprio conceito de riqueza teria que
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ser reformulado, ou antes, entendido corretamente.
Procurando desvincular a idéia de riqueza dos simbolos aos

quais ela normalmente se encontra associada — dinheiro,
propriedades, carros esporte, ouro, roupas finas, resorts
elegantes — podemos tirar algumas conclusoes
fundamentais:

— Tudo aquilo que podemos adquirir por dinheiro, ou trata-
se de um bem, ou de um servigo;

— Tanto os bens quanto os servigos nada mais sao do que o
resultado do trabalho de alguém. No caso dos servicos, isto
¢ obvio. No caso dos bens, isto € menos 6bvio, porque o
termo “bem” € vago e pode denotar um sem-numero de
objetos, tanto durdveis como descartaveis. Ha outras sub-
categorias como “bens de raiz”, “bens de capital”’, que ndo
interessa abordar aqui. Trata-se de saber se um dado bem é,
ou nao, resultado do trabalho. Convencionamos dividir os
itens produzidos entre “manufaturados” e  “ndo-
manufaturados”, € a primeira vista, apenas estes primeiros
parecem ser produto do trabalho. Entendemos facilmente,
por exemplo, que um aparelho de DVD é o produto do
trabalho de varios técnicos, operarios, engenheiros, etc.
enquanto uma jabuticaba que comemos de sobremesa € um
produto “natural”. Mas ndo custa muito esfor¢co perceber o
quanto estas definicOes sdo convencionais. A menos que
estivéssemos dando um passeio pelo campo, sentdssemos a
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sombra de uma jaboticabeira, e de subito — Plaf! — cai uma
jabuticaba madura em nossas maos, temos que admitir que a
jabuticaba que se encontra em nossa mesa foi, tanto como o
DVD que estd na estante, o produto do trabalho de alguém
— no caso, de quem plantou a arvore, colocou fertilizantes,
fez a colheita, o transporte, etc.

— Conclusao: tudo aquilo que entendemos como ‘riqueza’
nada mais € do que o resultado do trabalho.

Mas entdo, sendo riqueza igual a trabalho, como podemos
falar tao naturalmente em aciimulo de riqueza? Trabalho é
um substantivo abstrato, e s6 compreendemos o acumulo de
itens concretos. “Acumular”, aqui, € apenas uma metafora. A
riqueza que € contabilizada em numeros encontra-se
expressa em ativos de curtissimo ou longuissimo prazo —
papel-moeda, depdsitos bancarios, titulos, acdes — que nada
mais sao do que créditos, que podem ou ndo ser honrados.
Dependendo do grau de estabilidade da economia, hi
motivos razodaveis para crer que eles serdao honrados. Mas a
principio, isto sO ocorrerd enquanto existirem pessoas
dispostas a trabalhar. Pois se tudo o que posso adquirir € o
trabalho de outrém, tenho que concluir que a minha riqueza
nada mais € do que um instrumento mediante o qual eu
posso fazer os outros trabalharem para mim. Assim, se
mantenho uma conta no banco visando contruir uma casa
para morar, eu sei que, no momento devido, aquela quantia
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fard com que um numero de pessoas (que sequer conheco)
trabalhem para mim e construam a casa conforme os meus
desejos. Podemos fazer, entdao, uma idéia do que realmente €
o individuo rico: nao € aquele que possui papel impresso no
bolso, nem metal amarelo no cofre, nem bytes de informacao
no computador do banco. O rico é aquele que possui o
trabalho dos outros.

A afirmacgao “possuir o trabalho dos outros” € cruenta, e
da a impressdo de que aquele que trabalha ndo tem escolha, €
um escravo ou reles empregado.

Mas o caso do patrdo € apenas um caso particular em que
existe um contrato que garante ao patrdo o resultado do
trabalho do empregado dentro de um certo numero de horas.
Na pratica, mesmo aqueles que nunca foram patrao de
ninguém estdo constantemente adquirindo o trabalho de
terceiros. O DVD que estd na estante esteve um dia em uma
linha de montagem, alguns operarios encaixaram suas pegas,
um técnico vistoriou-o, € antes disso, um numero de
engenheiros fez o projeto dele, e ainda antes disso, um
numero de cientistas desenvolveu a tecnologia necessdria
para que o aparelho funcionasse. Todas estas pessoas, que
nem conheco, um dia trabalharam para mim, ainda que
tenha sido s6 por uns poucos segundos.
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Se riqueza € trabalho e trabalho € riqueza, por que, entao,
aqueles que executam tarefas pesadas e cansativas sado
pobres, e os ricos sO fazem tarefas leves, quando fazem
alguma coisa? A resposta é: sim, toda riqueza deriva do
trabalho, mas nao existe uma relacdo linear entre a
quantidade de esfor¢o dispendido e o valor do trabalho
resultante. E depois, a vida em sociedade e a complexidade
do trabalho exigem a divisao das tarefas entre varias fungoes
distintas executadas por trabalhadores distintos. Em
conseqiiéncia disto, o trabalho nao tem o mesmo valor para
cada trabalhador. E, a menos que se viva em uma
comunidade de agricultores auto-suficiente, as pessoas
raramente trabalham para si proprias, mas sim para um
“outro”, ao qual cabe determinar o que deve ser feito. Este
“outro” pode ser uma pessoa fisica — no caso, o patrao —
ou uma entidade, como uma firma, uma institui¢ao qualquer,
o estado; ou ainda a clientela, no caso do trabalhador
auténomo. E initil tentar eliminar a figura deste “outro” que
nos da ordens e se apropria do resultado de nosso trabalho,
devido ao fato de que sua existéncia € determinada pela
complexidade inerente a economia, e ndo pelo regime
econdmico. Assim, de nada vale substituir o capitalismo pelo
comunismo — isto elimina apenas uma modalidade do
“outro”, o patrao de carne e 0sso, mas poe em seu lugar o
estado, que € o mais insensivel dos patroes.
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O ja mencionado hiato entre esforco dispendido e
resultado obtido tornou-se imenso, gritante mesmo, no
decorrer da revolugcdo industrial, a ponto de haver sido
precisamente nesta época que foi teorizada pela primeira vez
a relacao Capital X Trabalho, que se tornaria o pomo da
discordia entre filosofos e economistas. Antes deste tempo, a
relagdo existente entre trabalho e riqueza era muito menos
obvia, embora nao menos verdadeira: a riqueza sempre foi o
trabalho, mas a forma como se trabalhava era diferente, e a
capacidade produtiva muito menor. Por isso, nos tempos
antigos, a idéia de riqueza era invaridvelmente associada a
amplidao dos dominios. Os impérios da antiguidade tinham
que ser imensos porque a riqueza que eles captavam, por
intermédio de tributos, provinha de uma multidio de
agricultores, mineradores, artesaos, comerciantes, cada um
deles produzindo uma porcdo infima de riqueza, que tinha
que ser somada em grande quantidade para produzir um
montante significativo. Com a revolucdo industrial, isto
acabou. Havendo sido inventadas as maquinas e as té€cnicas
de produ¢dao em massa, um unico operario facilmente podia
gerar mais riqueza do que duzentos cortadores de cana (isto
nao significa que o operario figue com a riqueza que ele
produz; ela vai para o seu empregador, mas cedo ou tarde ela
¢ injetada na economia, € acaba por afetar o padrdao de vida
de todos). Na era tecnologica em que vivemos, 0 importante
nao é mais dominar jazidas estratégicas, portos estratégicos
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ou rotas comerciais, mas sim dominar a tecnologia. E isto €
muito bom, pois trata-se de uma conquista humana
extraordindria: a fonte da riqueza agora € o cérebro, € ndo a
geopolitica, e a forma de obté-la € o estudo, e ndo a guerra
de conquista. Pela primeira vez na Historia, podemos ter a
sensagdao de que o cidaddo comum, e ndo o mandatario
supremo, € o agente das transformacoes, € ele pode mudar o
seu futuro e o dos outros mediante sua inteligéncia e
capacidade empreendedora. E a vitéria do Fator Humano.

E com todo este aspecto positivo, ainda ha gente — muita
— que tem nostalgia do tempo em que a riqueza era um
punhado de ouro dentro de um cofre. Esta concepcado
materialista, pré-revolugdao industrial, de que a riqueza é
palpavel, mensuravel, finita, limitada no espagco mas ndao no
tempo, que nao pode ser criada nem destruida,
inevitavelmente reporta a um modelo social dividido entre
uma linhagem de proprietdrios € uma linhagem de nao-
proprietarios, um mundo onde dinheiro nao se ganha,
dinheiro se tem. Ou ndo se tem. Assim era o mundo hd mais
de 200 anos atrds: uma vez que a riqueza nao podia ser
produzida, a unica solu¢do para aquele que ndao possuia
riqueza vir a obté-la seria subtrai-la daqueles que a detinham,
mediante heranca, casamento ou roubo. E ébvio que esta
constatacdo influenciava o modo de agir dos ambiciosos da
época, e suscitava elucubracdes quanto a moralidade deste
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procedimento. Pois se sO se pode enriquecer empobrecendo
0s outros, entdo o enriquecimento ¢ moralmente condenavel.
Baseado nessa logica, o catolicismo dos tempos pré-
capitalistas anatematizou o lucro e proibiu a cobranga de
juros (usura), com deplordveis conseqii€ncias para as
finangcas dos paises catdlicos, e Otimos resultados para os
banqueiros judeus e protestantes. Esta linha de pensamento
foi encampada nos tempos atuais pelo clero dito
“progressista” e os adeptos da Teologia da Libertacdo, que
seguem condenando o capitalismo como contriario ao
principio cristdo da fraternidade. Aqueles que os apdiam sdo
ingénuos ao julgar que esta se trata de uma ideologia de
ruptura ou revoluciondria, quando nada mais € que a
continuidade do pensamento dos frades do século XIV.
Outros sdao duplamente ing€nuos ao supor que, com essa
postura, a Igreja dos tempos antigos estava favorecendo os
pobres, quando na verdade a Igreja jamais condenou a
existéncia de classes sociais — apenas propugnava que as
pessoas deveriam nascer ricas, € nao se tornar ricas. O
dinheiro dos nobres nao era pecaminoso, o dinheiro do
banqueiro burgués era. Mas se um nasceu rico € 0 outro
pobre, trata-se da vontade de Deus, que nao cabe questionar.
Foi dito por Sao Paulo: “Na classe onde fostes chamado, ai
permanecereis’.
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Esta concep¢ao rudemente materialista da riqueza, de
ricos egoistas € pobres vitimas da ganancia, a crenga de que
aquilo que falta a um € o mesmo que o outro tem em
excesso, tudo isso deriva da incapacidade de compreender
que a riqueza pode, sim, ser gerada, € nao meramente
transferida. Aquele que enriquece ndao empobrece
necessariamente o outro. Tomemos um exemplo: um certo
Henry Ford, filho de um fazendeiro irland€s, que veio a
fundar a Ford Motor Company. Comecando a vida sem nada,
Henry Ford foi a primeira pessoa a ultrapassar a marca de
um bilhdo de ddlares, ou seja, o primeiro bilionério, sendo
este o valor aproximado de seu patrimdnio por ocasido de
sua morte. Nesta mesma época, um operario americano
conseguiria amealhar um patriménio de ndo mais que dez
mil doélares ao fim da vida, o que permite concluir que o
cidadao Henry Ford, s6zinho, possuia 0 mesmo que cem mil
modestos trabalhadores. Aplicando-se a teoria dos frades
pré-mercantilistas — de que o lucro € condenavel porque
causa o empobrecimento dos demais — teriamos que
concluir que Henry Ford foi um canalha, e sua existéncia,
uma desgraca para Os americanos, uma VeZ que, para
egoisticamente reunir 1 bilhdo de ddlares, ele expoliou e
pauperizou exatos 100 mil infelizes trabalhadores.

Qualquer um percebe que esta tese € um disparate. A
Ford Motor Company pagava saldarios a milhares de
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trabalhadores, gerava outros milhares de empregos indiretos,
recolhia milhdes aos cofres do governo na forma de
impostos, € ao utilizar a Linha de Montagem e apostar na
producdo em massa, permitiu que milhdes de americanos
pudessem adquirir um automoével. O bilhdao que Henry Ford
tinha ao final da vida, ele ndo tomou de ninguém — ele
gerou esta quantia, com o bom rumo de seus investimentos,
sua inventividade e suas estratégias comerciais. E evidente,
contudo, que Henry Ford, como todo self-made-man, nao se
fez s6zinho coisa nenhuma. Ele contou com um empréstimo
de alguns milhares de ddlares no inicio de sua carreira. Outro
pecado, segundo os frades que condenavam a cobranca de
juros. Examinando a Historia, vé-se que a aversao a dividas
— mais precisamente, a aversao ao pagamento das dividas
— estd profundamente enraizada em nossa cultura, bem
como em outros paises de tradi¢ao catdlica. No inicio do
século 19, nao tinhamos praticamente banco nenhum. Tomar
dinheiro emprestado era dificil; cobra-lo, mais ainda.
Dividas tinham algo de imoral. Acionar o devedor na justica,
entdo, com freqiiéncia terminava em suicidio. O governo,
por sua vez, nao via nada de errado em nao honrar seus
titulos, nem em levar meses, € at€ anos, para pagar a seus
fornecedores. Esta mentalidade anti-divida nos persegue até
hoje, quando boa parte dos brasileiros achou que o ndo
pagamento da divida externa seria um valoroso ato de
afirmacdo de nossa soberania... € posso afirmar, por minha
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propria experiéncia, que a moratoria feita a €época de Sarney
prejudicou a nossa imagem no exterior mais do que qualquer
outra coisa que fizemos em 500 anos de historia.

Enquanto por aqui exercitivamos nossa aversao a
dividas, na Inglaterra, Charles Dickens retratava em seus
textos o horror de uma época em que existia a prisao por
dividas. Mostrava respeitaveis chefes de familia atirados em
prisoes imundas, s6 porque tiveram o azar de nao conseguir
saldar seus débitos. Exibia personagens sinistros como o
avarento Scrooge, que vivia de cobrar juros de pobres
viuvas. Entretanto, era essa severidade com que se tratava o
devedor que tornava o crédito abundante na era vitoriana —
acessivel até a pobretdes, como mostrou Dickens. E foi
assim que muitos jovens de talento puderam obter um
empréstimo que os possibilitaria dar o impulso inicial em
seus negocios, que se transformariam mais tarde em
Impérios — tal como fez o ja citado Henry Ford, nos Estados
Unidos. O crédito, na verdade, € o instrumento de
redistribuicdo de renda mais eficiente ja inventado, pois seu
efeito € fazer a renda fluir daqueles que tem capital, mas
ndo tem idéias, na direcdo daqueles que tem idéias, mas ndo
tem capital. Por aqui, achavamos um absurdo que um agiota
pudesse cobrar um empréstimo de uma vitva e deixd-la na
miséria, mas ndo achavamos absurdo nenhum que um jovem
empresario de talento ndo pudesse obter recursos para seus
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empreendimentos. A auséncia de crédito tende a imobilizar o
quadro social — a riqueza apenas passa de pai para filho, de
geracdao em geragcao, em um ciclo sem fim. Os correntistas da
casa bancaria vitoriana que fez um empréstimo ao jovem que
inventou uma engenhoca talvez fossem um punhado de
antigos aristocratas que viviam de rendas. Estes respeitaveis
senhores embolsaram os juros de seu empréstimo, e ficaram
muito satisfeitos. Mas o jovem que inventou a tal engenhoca
multiplicou o seu capital e tornou-se muito mais rico do que
eles.

Mas por aqui, até hoje achamos que se pode distribuir
renda como se distribui as fatias de um bolo. Até o século
19, julgdvamos que a riqueza era o ouro, € nao o trabalho.
N3do éramos os unicos. Ja li em um livro norte-americano
que “a descoberta do ouro na Califérnia impulsionou a
revolugao industrial nos EUA”. Pura tolice. O ouro nio € a
riqueza per si, o ouro € um passe que d4a direito a usufruir da
riqueza. A descoberta de novas jazidas auriferas ndo tem
efeito algum sobre a quantidade de riqueza, mas sim sobre a
distribuicdo desta riqueza — ela tende a fluir daqueles que
ndo possuem ouro para aqueles que o possuem. Foi o que
aconteceu apds a descoberta da América. Quem pagou a
conta da festa ndo foram os nativos do Novo Mundo, para
quem o ouro tinha pouco ou nenhum valor, mas sim milhares
de poupadores europeus, gente que havia trabalhado
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duramente para ter algumas moedas de ouro em sua velhice,
e agora viam suas economias desvalorizar vertiginosamente
a cada novo galedo abarrotado de ouro que chegava no
Velho Mundo. Se a California ndo tivesse uma tunica lasca
de ouro, podemos afirmar sem erro que a revolucdo
industrial nos EUA teria acontecido do mesmo jeito, € os
EUA teriam conseguido, hoje, exatamente a mesma
quantidade de riqueza — ela s teria uma distribuicdo um
pouco diferente, ndao sendo a Califérnia o segundo estado
americano mais rico, € ao invés disso teria uma posicao
média, como o Arizona ou o Oregon. O efeito do ouro da
Califdrnia foi de atrair povoadores — isto €, capital humano
— e seria o trabalho destes e de seus descendentes o
verdadeiro gerador da renda que a Califérnia possui hoje.
Nao fosse o ouro, este pessoal iria trabalhar e gerar riqueza
em outro lugar.

A prosaica constatacdo de que riqueza nada mais € do que
trabalho — ou seja, um substantivo abstrato — tem o
inconveniente de frustrar os sonhos daqueles que pensam em
manipula-la e redistribui-la como se faz com itens concretos,
como se fossem brigadeiros em uma bandeja. Pode-se, no
maximo, redistribuir o resultado final do trabalho, caso ele
tenha existéncia material. Mas isso € tdo efémero quanto um
dia de trabalho. Pode-se confiscar o conteudo do depdsito de
um supermercado e da-lo a uma multidao de retirantes, mas
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no dia seguinte eles estardo famintos de novo. Pode-se
expropriar o latifundio e dividi-lo entre uma turba de sem-
terras, mas de que adianta? Eles n3o tem sementes,
fertilizantes, agrotoxicos, ferramentas, irrigagdo, estradas
para escoar a produc¢do, muito menos mercado consumidor.
De vez em quando o jornal noticia que um grupo de sem-
tetos (leia-se favelados) invadiu e ocupou uns blocos de
apartamentos que uma construtora falida deixou
abandonados. Muito justificivel. Mas eles nao tem dinheiro
para a manutencdo do prédio, para pagar a conta de luz, a
conta da 4gua, porteiros, faxineiros. Em pouquissimo tempo
o prédio estard reduzido a uma ruina, e a vida 14 serd tdo
desconfortavel quanto em uma favela. Pode-se também
confiscar os automoveis Mercedes de uma concessiondria €
da-los a pobres que s6 andam de Onibus. Mas eles ndo teriam
dinheiro para os impostos, para pecas de reposi¢ao, para o
combustivel; ndo poderiam sequer troca-los por dinheiro,
pois ninguém compra automoéveis que estdo sujeitos a
confisco. Se a ‘riqueza’ que se quer redistribuir ndo € um
bem material, mas um servi¢o, a questdo se torna mais
complicada ainda. Como se divide, por exemplo, uma
consulta médica em 30 partes iguais? Fazendo um esforco de
imaginac¢do, podemos supor um médico passando um minuto
exato com cada paciente, mas seja 1a qual for o nome que se
dé€ a este breve coloquio do médico com o paciente, nao pode
ser chamado de uma consulta médica.
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Mas os numeros nao estdao 1a? Os 3% mais ricos detem
60% da renda, os 97% restantes detém s6 40%? Por que nao
podemos pegar e redistribuir? Porque sao nimeros, nimeros,
numeros. Ninguém possui coisa alguma sendo créditos, toda
esta contabilidade € feita em cima de ativos que so retém o
seu valor em um quadro de estabilidade economica. Ou seja,
em um quadro onde as pessoas se dispdem a continuar
trabalhando. Ao se tentar, pela for¢a, confiscar as posses dos
outros, destréi-se a estabilidade da economia, € junto com
ela, a riqueza que se pretendia distribuir. O dinheiro que esta
no banco ndo vale nada, se todos querem troca-lo por moeda
estrangeira e sair do pais. As acoes da companhia ndo valem
nada, se ela pode ser encampada. Ninguém comprard o
imovel que pode ser impunemente invadido. Tudo é efémero
como um dia de trabalho. A riqueza nao é, a riqueza estd
sendo, e permaneceri enquanto as pessoas continuarem a
trabalhar. E como todos sabem, ninguém teria relagdes
sexuais se esta pratica ndo fosse prazeirosa, € tampouco
alguém trabalha se nao tiver, como recompensa, a faculdade
de poder fazer o que quiser com o seu pagamento. Nao € por
acaso que o socialismo nao foi inventado por trabalhadores,
mas sim por intelectuais que ndao tinham o habito de
trabalhar...

Mas entdo, de que jeito, afinal, se distribui a riqueza?
Sabe-se que diversos paises foram bem sucedidos neste
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quesito. A Inglaterra, palco da revolucdo industrial, tinha
uma enorme concentragdao de renda ao final do século XIX, e
tem uma distribuicdo de renda bem mais equitativa nos dias
de hoje. E preciso ter em mente, contudo, que aquilo que
chamamos de distribuicdo de renda nada mais € que uma
estatistica. Se na Inglaterra vitoriana os ricos tinham uma
parcela enorme da renda nacional, e hoje tem uma parcela
bem mais reduzida, isso ndao significa que alguém foi 14 e
confiscou as joias da rainha, os cavalos do duque, o dinheiro
do banqueiro. O que houve de 14 para c4 foi que a renda das
camadas populares cresceu enormemente, enquanto a renda
das camadas mais altas cresceu muito pouco ou ndo cresceu.
Sendo o trabalho a unica riqueza de fato, eu concluiria que a
Unica maneira de aumentar a renda das camadas mais baixas
¢ aumentar o valor de seu trabalho, coisa que se faz
melhorando o seu nivel de instru¢do. Isto foi feito pela
Coréia do Sul, que investiu macigamente na educagao bdasica
durante os anos sessenta, época em que nos investimos
maci¢amente, sim... mas na educagao superior. Como muitos
hdo de lembrar, tudo o que conseguimos foi dar um cala-
boca nos estudantes revoltados com a falta de vagas, e
deteriorar 0 nosso ensino superior, uma vez que, nao tendo
recebido 0s mesmos insumos, 0s ensinos basico e médio nao
conseguiam suprir as novas vagas criadas no ensino superior
com um pool de candidatos realmente capacitados. Na
verdade, este foi um entre muitos erros de varios governos, €
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este erro estava visceralmente dentro de nds. Desde
Whashington Luis, com seu lema “Governar € abrir
estradas”, passando por Juscelino Khubitschek, com seu
lema “Energia e Transporte”, até Médici, com sua
transamazonica, uma idéia fixa € compartilhada por estes
governantes totalmente diferentes entre si — a idéia de que o
progresso se resume a uma série de obras de engenharia.
Pontes, estradas, usinas, edificacdes, portos, ferrovias,
represas, linhas de transmissao, até cidades inteiras, como
Brasilia. Ninguém cogita que a unica coisa que ha para ser
construida € a cultura da populacdo. Até quando se fala em
construir escolas, a idéia que vem a mente € o prédio da
escola, como foi o caso dos CIEP’s da era brizolista, quando
se pretendeu resolver o problema das criancas de rua
inventando-se uma nova escola onde a crianga ficasse o dia
inteiro e tivesse duas refeigdes. Ninguém cogitou que escola
nao € planta com a assinatura de Niemeyer, escola nao €
merenda, escola ndo € sequer carteira e quadro-negro. Escola
¢ professor. Mas quem estd preocupado em construir o
professor? Para nossos lideres pretensamente socialistas, que
sO se sentem a vontade em meio a estatisticas € maquetes, o
povo nao € mais que uma massa, termo que gostam de
empregar, € toda a massa € informe, despersonalizada, uma
parte equivalente a qualquer outra, passiva e desprezivel.
Para que estimular a professora primaria? Ela é equivalente
aos catadores de lixo, e inclusive, ndo ganha mais do que
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eles. E assim vamos levando. Ao mesmo tempo em que
construiamos a ponte, a Coréia do Sul construia o povo — e
depois o povo fez a ponte, e muito mais.
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Rede Globo de Alienacao?

Por décadas, a grande Besta Negra dos intelectuais tem
sido o sr. Roberto Marinho. Sejam intelectuais de esquerda
ou de centro (de direita quase ndo ha), ativistas ou
acomodados, artistas ou académicos, ninguém gosta desta
figura sinistra. Uns consideram-no o Doutor Fausto, outros o
proprio Mefistofeles. Atribuem-lhe ciladas traicoeiras, ardis
maquiavélicos, total falta de escrupulos, ligagdes suspeitas,
oportunismo despudorado, farsas dissimuladas, imenso
poder tentacular, como um polvo; sobre ele chegam a correr
lendas urbanas que o ddo como falecido e secretamente
substituido por um testa-de-ferro, sob o comando de poderes
ocultos. Foi ele o diabdlico criador da Rede Globo de
Alienacgao, que controlaria a mente de milhdes de brasileiros
e os manteria doceis e obedientes a elite dominante.

Por absoluta falta de dados e de interesse, nao tenho
nenhuma intencdo de discutir o carater do sr. Roberto
Marinho, nem de afirmar se sao verdadeiras ou falsas as
acusacoes que lhe imputam. Mas pode-se discutir a real
dimensdo de seu poder, € o motivo do imenso sucesso
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comercial da Rede Globo. A versdo aceita € de que tudo
comecou quando ele abragou a causa da revolucdo de 64,
fato que lhe renderia toda a sorte de facilidades da parte do
novo regime. Bem, isso pode explicar como a TV Globo
comecou, mas nao como ela chegou ao ponto onde chegou.
E, teorias conspiratdrias a parte, a explicagdo do sucesso da
Globo, a meu ver, € bem simples. E a mesma razio de todo o
empreendimento de sucesso: ela € orientada ao mercado. Em
outras palavras, ela exibe ao telespectador aquilo que o
telespectador quer ver.

Mas € isso o que o povo quer ver? Nao, de modo algum,
isto € o que ele € induzido a ver! Tudo efeito dos poderes
hipnéticos do sr. Roberto Marinho, verdadeiro Goebbels
renascido, no comando de uma sinistra organizagcao de
especialistas em desinformacdao a soldo do imperialismo
norte-americano. J4 ouvi uma universitaria, certa vez, a
afirmar com toda a solenidade que a Globo estaria
empregando o método Paulo Freire ao contrario, visando
alienar a sociedade inteira. Os intelectuais repetidamente
criticam a Globo por falsear nossa realidade social,
mostrando novelas onde todos os personagens sao ricos €
cheirosos. Mas como Jodozinho Trinta teve a coragem de
dizer, quem gosta de miséria € intelectual, o povo quer €
luxo... Para a infelicidade de nossa garbosa elite pensante, o
povao ndo quer saber de pobre nem de revolu¢cdo. Fendmeno
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similar ocorre em Portugal, onde as pessoas mais letradas
lamentam que o pais esteja invadido por novelas da Globo,
produto de baixo valor cultural. Mas o sucesso destas
novelas em terras lusitanas € uma evidéncia de que o nivel
mental do povo portugués, no fim das contas, nao € muito
diferente do brasileiro. Acredito ter chegado ao cerne da
questdo: o sr. Roberto Marinho € tdo odiado pelos
intelectuais porque ele comete o crime de dolorosamente
mostrar aos intelectuais que o povo nao € como eles
gostariam que fosse...

Mas que a Globo € um sucesso, isso ninguém discute.
Basta visitar qualquer barraco na favela: pode faltar tudo,
mas a TV € sempre de ultimo modelo. J4 escutei a piada
segundo a qual o pobre prefere comprar uma TV a uma
geladeira porque, se abre a geladeira, ele ndo vé nada, mas se
liga a televisdo, ele vé tudo. Repetidas vezes ouvi
“madames” indignadas por saber que suas domésticas
possuem eletrodomésticos mais modernos que os delas, e
véem nisso a prova da irresponsabilidade que atribuem aos
pobres, que “passam fome” € mesmo assim querem comprar
uma TV ultimo tipo. Quanto a mim, sou de opinido que o
pobre sabe muito bem o que faz na vida, e se prefere
comprar uma TV a fazer uma boa feira, € porque a TV lhes
da mais satisfacdo. E tem certo valor, sim. A televisdo € a
forma mais rala e massificada de difusao cultural, mas sem
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duvida que € melhor do que nada. E distrai, sim. A distancia
social ndo impede que os pobres se identifiquem com os
personagens ricos das novelas, e chorem por seus dramas. E
a magia do Padrdo Global. Em qualquer lugar do mundo,
novelas sdo estigmatizadas por serem producoes rasteiras e
bregas, a ponto de serem conhecidas internacionalmente pela
denominagdo ir6nica de “soup opera” (Opera de sabao), que
vem dos tempos do radio e remete aos interminaveis seriados
baratos e patrocinados por uma fabriqueta de sabdo qualquer,
que as pessoas simples gostavam de acompanhar por ndo
terem mais o que fazer. Por que a novela brasileira tem um
padrdao de qualidade diferente? Ha nesse fato alguma coisa
ligada a nossas peculiaridades, que nos diferenciam dos

demais paises latino-americanos?

Com certeza, a diferenga entre as novelas brasileiras e as
“mexicanas” € flagrante. Nada de tramas inverossimeis,
coincidéncias incriveis, aristocratas que em pleno século 21
habitam mansOes senhoriais ao invés de condominios
elegantes; nada de interpretacdes duras e falas empoladas,
nem de latinos gélidos como noérdicos. O universo social,
entretanto, € o mesmo: tanto nas novelas brasileiras como
nas “mexicanas” o mundo € composto apenas de ricos e
pobres, sem classe média. Digo novela mexicana entre aspas
porque na verdade as novelas seguem este padrao em todas
as partes do mundo, s6 a brasileira é diferente. E bem
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diferente. Aqui o tempo € o presente € a linguagem € a
coloquial. Os acontecimentos que impactam o nosso dia-a-
dia também impactam o dia-a-dia dos personagens. As
locacdes sao lugares que nos sdo familiares e os personagens
se parecem com pessoas que conhecemos, s6 que... ndo sao
reais. Tudo € revestido de um discreto retoque para se
acomodar ao Padrao Global.

E € este retoque a verdadeira razao do sucesso comercial
das novelas da Globo. Nao é um remendo tosco, é um
retoque cuidadoso e esmerado. Sao mostradas as diferengas
sociais € as mazelas morais, mas 0s aspectos repulsivos sao
eliminados. Os humildes empregados tem boas roupas e
falam direito. A ex-menina de rua parece uma gatinha da
zona sul. Os imigrantes do século 19 tém todos os dentes na
boca e suas cozinhas sdo limpinhas. A garota de programa so
cobra em dolares. Enfim, a Globo ndo mostra nada que nao
exista, mas tudo competentemente retocado pelo Padrdo

Global, que produziu esta notavel invenc¢do: o pobre que nao
fede.

Como nenhum pobre gosta que lhe lembrem de que €
fedido, é com prazer que ele assiste as novelas da Globo. O
visual exuberante e os personagens “gente fina” das novelas
brasileiras, o visual démodé os personagens esquematicos
das novelas latinas, o quadro social s6 de ricos € pobres em
ambos 0s casos, tudo isso ilustra nossa semelhanca e nossa
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diferenca em relacdo aos demais sul-americanos: nao somos,
em média, nem mais ricos nem mais cultos do que eles, mas
sem duvida somos bem mais diversificados e cosmopolitas.
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Ressentimentos Luso-
Brasileiros

Nao adianta disfarcar. Repetem a toda hora o chavao dos
“paises irmaos” — como se todos os irmaos fossem
obrigatoriamente amigos — mas o fato € que poucos povos
tem um historico tdo longo e notdério de ressentimentos
mutuos. Isso € surpreendente, em se lembrando que o
dominio colonial portugués, embora opressivo, nao era
muito diferente do de outras poténcias europé€ias, € 0 nosso
rompimento com a antiga metrdpole foi relativamente pouco
traumdtico, com muito menos luta, por exemplo, do que a
guerra de independéncia norte-americana, € 0s americanos
de hoje em dia ndo tem nem de longe o mesmo
ressentimento em relagdo a seus antigos dominadores
britdnicos. Mas por aqui ndo ha intelectual que nao repita,
em alto e bom tom, que a causa remota de todos 0s nossos
problemas atuais € heranca do nefasto colonialismo lusitano,
espoliador de riquezas, matador de indios e escravizador de
africanos.
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Até que faz um certo sentido. As desvantagens do tipo de
dominagdo empreendida pelos ibéricos sao reconhecidas
mundialmente, especialmente se este € comparado ao
colonialismo britanico. Mas o sentido se vai quando a
questdo € colocada em numeros: 503 anos de Historia, 322
de dominio portugués, 181 de vida independente. Se j4
passamos mais de 1/3 de nossa Histéria livre dos
portugueses, € ainda ndo conseguimos reconstruir o que eles
supostamente destruiram, sem duvida que algo estd errado
nesta premissa. Como € possivel que, tantos anos depois,
ainda se queira acertar alguma conta com a antiga
metropole? Esta presun¢ao ridicula é objeto de justa irritagdo
da parte de alguns portugueses, como o escritor Miguel de
Souza Tavares, que escreveu crdonica®* para o jornal O
Publico por ocasido dos festejos dos 500 anos, da qual
reproduzo alguns trechos abaixo:

“Simplificando, a historia terd sido assim: até
1820, Portugal explorou, saqueou, matou,
destruiu. Do "grito de Ipiranga” para cd, "o povo
brasileiro"” (do qual, estranhamente desaparecera,
com a partida de D. Pedro IV para Portugal,
qualquer  cromossoma  portugués),  tem-se
esforcado para das ruinas erguer um pais.”

“De tdo absurda, esta versdo historica tem
qualquer coisa de patologico. O Brasil foi
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descoberto hd 500 anos, é independente hd quase
200: estamos a falar de uma eternidade, em
termos de construcdo de um pais, para mais tdo
rico como o Brasil. Ocorre lembrar que, no
mesmo ano em que a América foi descoberta se
pos fim a ocupacdo drabe da Peninsula.
Lembraria a algum espanhol ou portugués, mesmo
que grosseiramente ignorante, lastimar-se hoje da
heranca dos mouros?”

Como mostra Miguel de Souza, ndo € preciso grande
esforco para demonstrar o disparate que € esta tese.
“Patologico” foi o termo que empregou. Quanto a mim, o
que vejo € um trago de infantilidade, de falta de hombridade
de nossa parte, por nos esquivarmos de nossas
responsabilidades e atirar sobre os outros a culpa, e
sobretudo de hipocrisia: exceto por uns poucos indios, todo o
resto da populagdo € descendente dos dominadores, e
portanto, herdeira e usufrutuaria de tudo de bom e de mau
que nos foi legado por eles:

“(...) Compreendo que os indios brasileiros ndo
estejam entusiasmados com a perspectiva de
verem comemorada a sua 'descoberta’.
Compreendo pior que vagamente crioulos, como
Caetano Veloso, se juntem ao protesto. Mas o que
ndo consigo acreditar é que haja um so ser
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inteligente no Brasil que reduza o significado do
acto cientifico, historico e cultural da descoberta

do Brasil a matanca de indios ou ao saque do ouro
de Minas.”

Disso gostemos ou ndo, nossa matriz européia ¢
portuguesa. A matriz apenas, pois de 14 para cd tivemos
tantos outros componentes étnicos e culturais, que
certamente a heranga portuguesa ndo pode ser unicamente
responsabilizada por qualquer caracteristica boa ou ma que
tenhamos nos dias de hoje, como bem colocou o cronista:

“(...) porque, por maior que seja a tal nostalgia
imperial, ndo acredito e ndo sinto que o Vvirus
permaneca vivo quase 200 anos. Depois, porque,
tendo feito a minha descoberta do Brasil, como
quase todos os portugueses, pelo eixo Rio-Sdo
Paulo, ndo senti que naquela fantdstica civilizacdo
de cidades e praias houvesse, fosse a que nivel
fosse, o mais leve vestigio da nossa marca. Pelo
contrdrio, sempre achei que o Brasil é um pais a
parte, ndo apenas totalmente diferente de
Portugal, como de qualquer outro pais que eu

conheca.”

Deveriam os americanos odiar seus ancestrais ingleses
apenas porque eles cobravam impostos escorchantes e nao

73



fizeram o obséquio de ir embora sem luta? Deveriam os
ingleses odiar seus ancestrais romanos, anglos, saxodes e
vikings apenas porque eles chegaram em sua ilha matando,
pilhando e estuprando? Qualquer um que ja tenha assistido a
uma aula de Historia no colégio sabe que era desta forma
que todos os conquistadores da antiguidade agiam. Mas, ao
se aceitar e usufruir da heranca cultural do conquistador, a
conquista torna-se um episddio do passado, e ao fim de
algum tempo ja ndo ha mais dominador nem dominado, mas
um novo povo originado de ambos. A persisténcia do
sentimento anti-lusitano entre nos sO pode ter raizes
psicologicas. Diga-se de passagem, temos em comum com
eles a falta de auto-estima. Entre um passado glorioso que
nao volta mais, e um futuro promissor que nao chega nunca,
portugueses e brasileiros desenvolveram uma consideravel
bagagem de frustragdes e recalques ao longo dos anos. O
escritor Eca de Queirds tornou-se conhecido por verbalizar
através de seus personagens a péssima imagem que seus
conterraneos nutriam a respeito de si proprios. Quanto a nos,
disfarcamos melhor, mas nossa auto-estima também ¢ baixa.
O dramaturgo Nélson Rodrigues a definia como “Complexo
de Vira-lata”, e chamou a ateng¢do para a necessidade que
temos de nos orgulhar dos sucessos no esporte como forma
de compensacdo. Comparando a inesperada derrota no
mundial de 1950, em pleno Maracana, com a vitoria obtida
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na Suécia em 1958, ele atribuiu o insucesso a falta de
hombridade dos jogadores que se deixaram intimidar:

“(...) no meu tempo era pior. Ndao podia passar
a carrocinha que todos se escondiam, com medo
de serem levados juntos. (...) Por que o Uruguai
nos venceu no Maracand, em 1950? Porque todos
viram Obdiilio Varela, capitdo uruguaio, a berrar
com todos a plenos pulmoes. Ele nos tratou aos
berros, como se cachorros fossemos.”

O caso de Portugal tem um agravante: a comparagao. A
Europa € bem ali, e quase todos os vizinhos sao muito mais
bem-sucedidos economicamente. Ja os vizinhos do Brasil
tem um nivel socio-econdmico similar ao nosso. Como
somos maiores em territorio do que todos eles, da até para
sentir um vago sentimento de superioridade. Na verdade, eu
defino o sentimento brasileiro como algo esquizofrénico: €
um complexo ao mesmo tempo de superioridade e de
inferioridade. De superioridade, quando lembramos a
vastidao de nosso territério, a imensidao dos recursos, € o
destino grandioso que julgamos que vird como conseqiiéncia
disto; de inferioridade, quando constatamos que esse destino
grandioso nao chega, e tudo aquilo que conseguimos nos
parece irremediavelmente aquém do que julgamos ser “nossa
potencialidade”. O sentimento portugués também é confuso:
ha aqueles que contemplam a vastiddo dos dominios que o
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império portugués um dia possuiu, € sentem nostalgia e
orgulho de haver Portugal, pais tdo minusculo, conquistado e
mantido territorios tdo extensos. De fato, jamais houve na
Historia uma metropole tdo pequena com dominios tdo
vastos. Mas esta mesma relacdo pequenez-vastidao € motivo
de apreensdo para outros, que temem que Portugal possa vir
a ser submergido por uma avassaladora invasdo, humana e
cultural, da  parte deste universo  ultramarino
desmesuradamente extenso. Este temor € agravado por ja ter
havido um procedente: a época da vinda da familia real ao
Brasil, quando o colonizador literalmente virou colonizado.

Tendo sido o Brasil fundado e colonizado por
portugueses, como se explica que, nos dias de hoje,
brasileiros e portugueses sejam tao diferentes?

Se ndo nos retivermos no aspecto €tnico, mas
considerarmos o aspecto estritamente cultural, veremos que a
presenca portuguesa no Brasil ndo é tdo grande assim. H&
uma distingdo importante a fazer: os povoadores lusos que
chegaram antes da independéncia, e aqueles que chegaram
ap0s a independéncia. Os primeiros eram reindis, 0s
segundos eram imigrantes. O imigrante € o estrangeiro que
chega para viver, trabalhar e constituir familia em sua nova
terra; ja o reinol considerava estrangeiro aos nativos, € nao a
si proprio — e estava certo, pois nao havia ainda uma
“cidadania brasileira”, mas apenas uma cidadania
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portuguesa, que somente os reindis possuiam plenamente
(para os colonos havia diversas restricdes). Os povoadores
vinham por varios motivos — eram degredados,
aventureiros, membros do governo, membros do clero,
donatarios, camponeses — mas ndo vinham com o intuito de
ter uma forma de vida semelhante a que tinham em Portugal,
pois isto era vedado por lei. Era proibido plantar oliveiras,
videiras, ou produzir qualquer produto que fizesse
concorréncia a metropole. O impacto disto nos costumes foi
consideravel, fato que pode ser entendido se lembrarmos
que, naqueles tempos em que pessoas comuns do povo nao
freqlientavam escolas e a educac¢do formal ndo tinha uso
algum para os trabalhadores, a transmissdo da cultura se
fazia sobretudo pelo ensino as novas geragdes de um oficio,
o mesmo de seus pais € avos. Ao se proibir o povoador de
viver da mesma forma como viveram seus ancestrais, na
pratica impunha-se uma descontinuidade cultural. Ao
portugués era proibido ser portugués, ele tinha que
reinventar-se, tornar-se alguma outra coisa. Com freqiiéncia
se tornava minerador, atividade sem nenhuma tradi¢do em
Portugal, e por isso mesmo feita de forma primitiva (os
garimpeiros desconheciam o uso do mercurio, e sO
apanhavam as pepitas visiveis, desperdicando o ouro que se
encontrava pulverizado e misturado a terra).
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Ja o portugués-imigrante, chegado apds a independéncia,
mantinha uma identidade cultural bem mais distinta. Na
verdade, € ele o unico portugués “verdadeiro”, pois em cima
dele, este modesto imigrante, foi calcada toda a imagem
folclorica que o brasileiro até hoje faz do portugués. No
coOmputo geral, entretanto, ele foi apenas um entre varios
grupos de imigrantes de diversas nacionalidades, e chegou
em uma época em que 0s povos brasileiros e portugués ja
estavam nitidamente diferenciados. O elemento portugués
nao veio para dar o tom dominante, mas para ser um
componente a mais em um pais multicultural.

DAS GARRAFADAS AS ALFINETADAS

d

E certo que, tendo sido colonia de uma monarquia
absolutista, e havendo declarado sua independéncia
unilateralmente, seria milagre se esta ruptura ndo deixasse
algumas cicatrizes. E de fato, durante todo o primeiro
império e parte da regé€ncia, houve marcada polarizagdo
entre o “partido portugués”, composto por individuos que
tinham ligagdes com a antiga administracdo colonial e que
eram beneficiados pelo imperador portugués de nascimento,
e o nativista “partido brasileiro”. As lutas politicas com
freqliéncia resultavam em assassinatos politicos como o do
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jornalista Libero Badar6, morto certamente a mando de
portugueses. Em 1828 houve um gigantesco tumulto no Rio
de Janeiro, opondo brasileiros e portugueses, conhecido
como “A Noite das Garrafadas”, que deixou largo saldo de
mortos e feridos. Durante as constantes rebelides nas
provincias, era freqiiente que cidaddos portugueses
(conhecidos como “marinheiros pés-de-chumbo”) fossem
agredidos e linchados nas ruas — e isto aconteceu até
meados do século 19. Mas com o tempo, a volta de Pedro I a
Portugal, a chegada de levas cada vez maiores de imigrantes,
trazendo o conseqiiente fortalecimento dos lagos familiares e
comerciais entre portugueses e brasileiros, cessou esta
hostilidade ostensiva. Mas nao o ressentimento. Este iria se
manifestar, dai por diante, na forma de um mutuo desdém,
feito de comentarios sarcdasticos entre os letrados, e de piadas
contadas pelo povo. Ironicamente, tanto as piadas de
portugués quanto as de brasileiro tem a mesma origem nas
anedotas  regionalistas  portuguesas. As  alfinetadas
substituiram as garrafadas, mas na €poca, o perfil de ambas
as sociedades era tdo andlogo, as mazelas 14 e cd eram tao
parecidas, que nenhuma arrogancia intelectual se sustentava
por muito tempo sem cair na maxima do roto a falar do
rasgado. Eca de Queir0s, no inicio da carreira, escreveu uma
cronica comparando seus compatriotas com brasileiros que
ele conheceu em uma viagem ao Nordeste. O texto, cheio de
comentarios racistas e chistes desdenhosos (“N6s somos
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modestamente ridiculitos, eles sdo a larga ridiculdes™) gerou
protestos e causou até agressdes a uns portugueses em
Olinda da parte de uma turba enfurecida. Mas Eca, que
precisava entrar no mercado brasileiro, ndo tardou a eliminar
este trecho das edi¢des posteriores de seu livro.

Passadas muitas décadas, observa-se em Portugal a
tendéncia de se distanciar das antigas coldnias, € de integrar-
se cada vez mais a Comunidade Européia. A influéncia
brasileira em Portugal ainda é grande, mas se faz sobretudo
no campo do entretenimento — a musica, as novelas, os
jogadores de futebol. Nenhum portugués nos dias de hoje
tem qualquer motivo para nutrir ressentimentos pds-coloniais
em relacdo aos brasileiros, mas nds continuamos a
considera-los a matriz de todos os nossos males. Nao posso
atribuir isso, sendo, a persisténcia do pensamento marxista
entre nossos intelectuais, e sua pretensdao de explicar tudo
pelo viés maniqueista — opressor X oprimido, burguesia X
povo, e € claro, imperialista X colonizado. Ai que entra
Portugal, quando n3o € os EUA. Azar o nosso. Como
comentou Miguel de Souza,

“(...) Se o Brasil entende que Portugal é a
mancha na sua Historia, paciéncia. E como se nos
nos lembrdssemos de repudiar a nossa heranca

romana ou drabe: o ridiculo seria s6 nosso.”
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A Classe Média Universal

No Brasil, a expressdo “Classe Média” ndo tem muito
prestigio. Em geral denota mesmice, um individuo que nao é
nem l4 nem cd, um rico que nao quer admitir que € rico, ou
um pobre que tem vergonha de dizer que é pobre. Nas
analises sociologicas, entdo, mal € mencionada. Todos
querem frisar que somos uma sociedade muito desigual,
dividida entre ricos e pobres, entre elite e povo, € a classe
média surge mais como um detalhe acidental — € claro que
entre o alto e o baixo existe o0 médio, mas que importa? Nao
ha papel para ela nas modelagens que fazemos de nossa
sociedade. O primeiro grande classico de nossa sociologia
chamou-se Casa Grande e Senzala, e nota-se bem, nao é
preciso ler uma unica pagina — basta ler o titulo — para
perceber que a classe média, ao autor, nao s6 nao interessava
o minimo, como ele sequer reconhecia a sua existéncia.

No entanto, eu vejo na expressao Classe Média um
sentido inuzitado. Longe de designar um apanhado de
individuos prosaicos, eu a vejo como o proprio cerne da
sociedade, a expressdo de uma identidade que ja ndo € social,
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mas nacional. O arcabouc¢o moral e cultural da populacao do
pais X é o arcabouco moral e cultural da classe média do
pais X, e ndo uma média entre todas as classes, como se
supoe a primeira vista. E vou ainda além — afirmo que
existe uma Classe Meédia Universal, conceitualmente
definida por diversos valores e costumes compartilhados por
cidaddaos da classe média de todos os paises, mesmo por
aqueles que sao radicalmente diferentes em termos culturais.
Concordo que estas afirmagdes parecerao estapafurdias a
muitos, mas tenho argumentos para fundamenta-las.

Primeiro de tudo, trata-se de recuperar o sentido original
do termo Classe Média, que pertence aquela categoria de
expressoes que todo o mundo sabe o que €, mas ninguém
sabe definir em palavras. De modo geral, afirma-se que
pertencem a classe média os individuos ou familias cuja
renda situa-se em um patamar entre o valor X e o valor Y.
Mas quem ditou estes valores X e Y? Se em um més a renda
cair um tanto abaixo de X, aquela pessoa estard
automaticamente rebaixada a classe pobre, mesmo que
psicoldgicamente ainda pertenca a classe média? Se no més
seguinte a renda subir um tanto acima de Y, aquela pessoa
estard maigicamente transportada a classe rica, mesmo que
nao saiba nada a respeito do estilo de vida desta classe? Se a
comparagao for feita entre paises diferentes, estes parametros
perdem de vez o pouco sentido que tem. Dependendo da
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cotacdo da moeda e do custo de vida local, um cidadao da
classe média do pais A pode ser classificado como pobre no
pais B ou como rico no pais C, muito embora ele continue
sendo apenas aquilo que é — um cidaddo comum da classe
média.

A classe média s6 pode ser efetivamente conceituada de
forma subjetiva: por defini¢do, ela é “média”, entre os
extremos rico € pobre, mas que “médio” € esse? Foi por
acaso que tantos individuos atingiram este padrao “médio”?
Ou existe um atrator? A melhor explicacdo que encontro (na
verdade, a Unica) consiste de definir a classe média como um
estado terminal considerado ‘“digno” de acordo com os
padroes culturais da sociedade onde ela se encontra inserida:
diz-se que um individuo atingiu a classe média a partir do
instante em que ele deixa de sentir incontroldvel ansia em
melhorar de vida, passa a considerar aquele patamar
aceitavel para si e para sua familia, e planeja que seus filhos
tenham aquele mesmo nivel quando se tornarem adultos.
Desta forma, a classe média é um estado terminal
estaciondrio: ela tende a reproduzir-se a si propria, geracao
apOs geracdo, e os individuos que se inserem nela tendem a
permanecer nela. Havendo um quadro de estabilidade
econOmica, a longo prazo a classe média tende a absorver
mais e mais individuos da classe pobre (e eventualmente
perder um ou outro para a classe rica) até compreender quase
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a totalidade da populacio do pafs. E precisamente este o
quadro social nas na¢des consideradas de primeiro mundo, €
vé-se agora o quanto € artificial arbitrar que “pais de
primeiro mundo” € aquele que possui renda acima de X — o
primeiro mundo €, simplesmente, o conjunto de paises onde
quase todos os cidadaos pertencem a classe média (e ndo a
classe rica, como seria de se imaginar para um pais “rico”. A
classe rica existe tanto no primeiro quanto no terceiro
mundo, mas tanto em um quanto em outro, compreende
apenas uma minuscula percentagem da populagdo). Neste
caso, em que a classe média € numéricamente dominante,
nao se discute a premissa que coloquei a priori, de ser a
classe média o arcabou¢o moral e cultural do pais inteiro.

Mas e quanto ao resto? Como pode a classe média
representar um pais onde ela s6 tem 5% da populacdo? Nota-
se que a definicao que dei a classe média — estado terminal
estacionario para onde converge toda a populacdo — produz
duas conseqiiéncias que valem tanto para o pais rico quanto
para o pobre.

A primeira delas €: apenas a classe média fixa os valores
morais € a cultura de um povo. Pois o individuo que esta
satisfeito com o seu modo de vida, certamente deseja
conservar tudo aquilo em que acredita, e que julga ser o
agente causal de ele haver conseguido atingir o patamar onde
se encontra. Deseja também transmitir aos filhos aquele
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mesmo sistema de crengas e valores, para que eles, no
futuro, tenham o mesmo tipo de vida “satisfatorio”. Mas e as
outra classes, os ricos € os pobres? Ndao podem ter cultura
propria e valores diferentes? Certamente que podem, e de
fato os tem. Mas eu descarto a ambos, baseado nas razoes
que explicarei.

Descarto a classe rica como formadora da cultura
nacional, em primeiro lugar porque ela € numéricamente
pequena, e em segundo lugar (e mais importante) porque,
por suas caracteristicas, a classe rica tende a globalizacao e
nao a particularizacdo. O rico tem recursos que permitem-lhe
prescindir da solidariedade de vizinhos, do auxilio da
comunidade onde vive e do amparo dos 6rgados de assisténcia
do governo; ele pode ir estudar no exterior e abeberar-se de
numerosas fontes de cultura; via de regra fala mais de uma
lingua e viaja com freqiiéncia; pode residir e sustentar-se
onde desejar, pois o capital € essencialmente apatrida. Assim
sendo, os ricos tendem a ser mais cidadaos do mundo do que
cidaddos de seus paises. Isto ndo € novo. No século XIX
(bem antes do termo globalizacdo entrar na moda) ndao havia
quase diferenca nenhuma entre um aristocrata brasileiro e
um aristocrata francé€s. Ambos tinham a mesma formacao,
falavam a mesma lingua, circulavam nos mesmos ambientes.
Por conseguinte, ao se procurar um exemplar que tipifique os
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cidadaos de seu pais, um individuo da classe rica
necessariamente € um exemplo mal escolhido.

Descarto igualmente a classe pobre como formadora da
cultura nacional, por um motivo bastante simples: a classe
pobre, como parte de seu esfor¢o para sair de sua situacdo de
caréncia, esta constantemente a renegar sua propria cultura.
Muitos detestardao ouvir isto, mas € fato. Isto ocorre porque a
cultura ndao € uma escolha aleatoria ou mera questao de
preferéncia, mas algo ligado indelévelmente ao modo de
vida, inclusive a nivel material. Concorde-se ou nao,
melhorar de vida significa abandonar determinados hébitos
culturais e adquirir outros. A insisténcia em manter um modo
de vida “tradicional” mesmo apds enriquecer conduz a casos
singulares e patologicos, como a elite drabe-saudita dos dias
de hoje, que € riquissima mas vive de acordo com costumes
arcaicos que foram inclusive atenuados por outros paises
arabes ndo tao ricos. Via de regra, para um pobre melhorar
de vida, ele tem que abandonar parte de sua identidade e
cortar boa parte dos vinculos que o ligam a sua comunidade
de origem. E a maioria faz isso, at€é, com prazer, pois nao
tem motivos para estar satisfeita com a vida que leva. Um
modo de subir na vida € através do estudo. Podemos
imaginar uma comunidade de pescadores no interior, onde
um menino consegue completar a escola. Este menino,
mesmo que ainda resida no local, certamente ndo terd muito
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didlogo com seus avOs analfabetos, nem muito interesse por
seu modo de vida. Outra maneira de subir é pelo
deslocamento em dire¢cdo a comunidades mais ricas — a
migracao do campo para a cidade, de uma regiao para outra,
ou de um pais para outro — mas o individuo que se desloca,
necessariamente abandona parte da cultura de sua
comunidade de origem, e adota parte da cultura de sua nova
comunidade. Em conseqiiéncia disto tudo, a contribui¢do do
pobre para a forma¢ao de uma identidade cultural nacional é
duvidosa. E dificil, mesmo, definir o que seria a cultura da
classe pobre, pois trata-se de uma cultura mutante, indistinta,
mixto de costumes arcaicos € modernos. Estudar uma cultura
em mutagao (se nao em extingdo) pode ser interessante do
ponto de vista da Antropologia e da Historia, mas € pouco
pratico. Seria como tirar uma foto de uma multiddao onde
algumas pessoas estdo em rdpido movimento, e outras estdao
paradas. Como todo fotégrafo sabe, as imagens em
movimento sairdo borradas, € as imagens estiticas sairdo
nitidas. As pessoas que estao iméveis neste hipotético retrato
sdo a classe média do pais — a unica que fixa os valores e 0s
costumes, € que paulatinamente confere fei¢coes definitivas
ao pais inteiro.

A segunda conseqiiéncia devida a este carater especifico
da classe média a que me referi — ser um estado terminal
em cuja dire¢do converge a populacdo inteira, adotando uma
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mesma bagagem de valores e costumes — € a gestacdo
daquilo que chamarei de A Classe Média Universal,
fenOmeno ja em andamento, € que tem em seu corolario a
refutacdo definitiva da tese do relativismo cultural (idéia
que, paradoxalmente, estdi muito em voga nos tempos
atuais). Uma coisa que pode ser facilmente observada — até
mesmo ao se ligar a televisao e assistir a um seriado norte-
americano sobre a Familia X — € o notavel grau de
semelhanca entre as classes médias de diversos paises. Em
termos de hébitos de consumo, € sempre a mesma coisa: a
familia tem uma casa, um carro, 0 pal tem um emprego,
viajam nas férias, as criangas estdo na escola, o filho tem
uma guitarra ou coisa parecida, a filha tem pelo menos
algumas roupas de grife, etc. etc. etc. Sao pessoas que nao
vivem do capital, e sim do trabalho, mas que possuem um
conjunto de bens considerados imprescendiveis a uma vida
“digna”. Isto vale para a classe média dos EUA, da India ou
do Brasil. A diferencga estd na qualidade intrinseca da cada
um destes itens: a marca do carro, o tamanho da casa, qual o
pacote turistico nas férias, o prazo do financiamento
imobilidrio, a qualidade da escola, do hospital, etc. De resto,
tudo é muito andlogo. A India, pafs multicultural onde
convivem diversas etnias, nao obstante a isto tem uma classe
média bastante homogénea. No Brasil, boa parte da classe
média descende de imigrantes de diversas origens, 0 que nao
impede que a nossa classe média também seja bastante

88



homogeénea, como confirmard qualquer um que resida por
um tempo em Sao Paulo. Esta similitude eu noto em minha
propria experiéncia de viagens a paises mais ricos. Via de
regra tenho didlogo facil com individuos da classe média
local — eles tem o mesmo nivel cultural que eu, estudaram
as mesmas coisas, até os problemas sao semelhantes — mas
nao tenho assunto para conversar com um operario brasileiro
por mais do que uns poucos minutos. E ndo obstante, a
diferenca de rendimentos entre eu e um tipico operario
brasileiro, calculada em moeda, é muito inferior a diferenca
de rendimentos entre eu e um tipico representante da classe
média de um pais de primeiro mundo.

Mas as analogias vao além dos padroes de consumo:
pode-se mesmo falar de uma cultura universal de classe
média, parafraseando a cultura universal dos pobres de Oscar
Lewis.

Estudando as familias pobres do México, em seu classico
“Cinco Familias”, Oscar Lewis observou a ocorréncia de
padroes que se repetiam, tanto em um local como em outro,
tanto no passado como no presente. Chamou a isto de A
Cultura dos Pobres, frisando que nao se tratava de povos
primitivos  “que possuem uma cultura relativamente
integrada, satisfatoria e que se basta a si mesma’” (eu diria
que estes povos primitivos constituiam uma classe média
segundo seus proprios padrdes, posto que estavam satisfeitos
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com seu modo de vida). Os pontos recorrentes, assinalados
por Lewis, eram ‘(...) a luta constante pela vida, o
subemprego, o desemprego, os baixos saldrios, uma
variedade de empregos ndo-especializados, o trabalho de
criangas, a auséncia de poupanga, uma pentiria cronica de
liguidez monetdria, auséncia de reserva de alimentos na
despensa, hdbito de comprar pequenas quantidades de
comida vdrias vezes ao dia, a medida das necessidades, a

penhora de bens pessoais, o endividamento a agiotas”. Cada

um destes topicos tem um contraponto na classe média:

Classe Pobre

Desemprego / Subemprego /
Expediente Avulso

Trabalho das criancas
Auséncia de poupanca

Auséncia de planejamento e de
estoques de reserva

Crédito informal / agiotas

Falta de intimidade

Espirito gregario

Violéncia doméstica freqliente
Iniciacao precoce na vida sexual

Uniao livre e abandono freqilente
da familia

Planejamento do presente

Sentimento de resignacao e
fatalismo

Machismo

Tolerancia generalizada a todos os
casos de psicopatologia

Classe Média

Profissdao definida e emprego
seguro

Criancas na escola
Poupanga, mesmo pequena

Compras do més, consumo
planejado e margem de reserva

Crédito bancario reconhecido
Enfase na privacidade

Espirito individualista

Dialogo e civilidade

Iniciacao sexual na idade adulta

Unido regulada por contratos de
casamento e de divorcio

Planejamento do futuro
Espirito critico

Ideal de igualdade dos sexos

Sociopatas excluidos do convivio
social
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Desta “cultura de classe média” emerge aos poucos a
Classe Média Universal, processo que tende a acelerar-se
nestes tempos de globalizagdo. Os que se opdem a
globalizagdo, alids, sdo os mesmos que consideram os ideais
da classe média como mediocrizantes (havera coisa mais
aborrecida do que um pai dia e noite insistindo para que o
filho estude e tenha uma boa profissao?). A ado¢ao, da parte
de comunidades de diversos paises, etnias e ambientes
culturais, de um mesmo conjunto de habitos e principios (sO
querem imitar o que véem na televisao, dizem) denota que os
habitos culturais nativos ndo s3o intrinsecamente
equivalentes: alguns sdo melhores do que os outros; uns
devem ser abandonados, e outros adotados por todos. Os
habitos culturais podem favorecer ou ndo a formacdo da
Classe Média Universal; em outras palavras, podem
contribuir ou ndo para que o individuo atinja um nivel de
consumo que lhe seja satisfatorio. Nao € por coincidéncia
que todo individuo classe média € parecido. Sem duvida, isto
irrita aos que defendem os particularismos regionais € o
relativismo cultural.

No Brasil, a classe média ainda € rala e desprovida de
influéncia politica (praticamente nao ha candidatos que se
disponham a representa-la). O grande elemento formador da
classe média brasileira foi o imigrante, que ja trazia consigo
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uma cultura de classe média, a qual propugnava a melhoria
de vida mediante o trabalho, o planejamento, a poupanga e a
aquisicdo de cultura (ideais que contrastavam com o
patrimonialismo do pais colonial). Outro elemento formador
da classe média foram familias ricas cujos filhos
tradicionalmente tinham um diploma superior (mero adorno)
mas que, com o tempo, foram perdendo o patrimdnio, de
modo que a profissdo tornou-se a unica fonte de renda dos
descendentes. Este extrato € ficilmente reconhecido por
cultivar simbolos que reportam a classe rica de onde
provieram, tais como empregados domésticos e o “canudo”
indispensavel, sem o qual ndo se é “doutor”. Em geral
dedicam-se a profissdes ‘tradicionais” e a empregos
publicos, enquanto que o extrato derivado dos imigrantes
dedica-se a iniciativa privada (por vezes enriquecendo). A
transicdo dos pobres para a classe média tem sido muito
lenta, devido as poucas oportunidades disponiveis, mas
também ao pouco prestigio que a classe média brasileira
desfruta (o pobre em geral sonha em ascender a classe rica,
nao a classe média). O traco mais flagrante desta falta de
auto-estima € a insisténcia dos cidadaos de classe média em
identificar-se com as outras classes: ou se tenta parecer um
rico, imitando seu comportamento e seus hdabitos de
consumo, ou se solidariza com os pobres, abracando ideais
contrarios ao capitalismo, a 1iniciativa privada e a
propriedade privada — e assim ajuda a fabricar a corda que
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ird enforca-lo. Nao creio que a classe média brasileira
florescerd enquanto seus integrantes nao tiverem um minimo
de orgulho de pertencer a ela.

93



Pedagogia do Oprimido?

Um hero6i nacional absolutamente inconteste € o educador
Paulo Freire, autor de “A Pedagogia do Oprimido” e
inventor de um método revolucionario de alfabetizacdo de
adultos. Espécie de Santos Dumont as avessas, aquele que
efetivamente inventou o avido, mas que nunca foi
reconhecido fora do pais, Paulo Freire sempre gozou de
entusiastico reconhecimento internacional, embora nunca
tenha feito rigorosamente coisa alguma. Passados tantos
anos, nao tenho conhecimento de um unico lugar no planeta
onde o método Paulo Freire tenha sido experimentado em
larga escala e tenha efetivamente alcancado os resultados
que propugnava. E certo que por aqui ele foi impedido de
aplicar seu método, mas isto ndo € desculpa. Esteve em
vérios outros lugares, na América Latina e na Africa, e que
eu saiba o analfabetismo continua alto nestas paragens.
Culpa de quem? Dele com certeza nao hd de ser, a julgar
pela popularidade que desfruta. Sua figura barbuda e
monastica sempre foi bem-vinda nos palanques das mais
prestigiosas universidades do mundo, talvez porque ele
encarne tudo aquilo que o primeiro mundo acha que um
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intelectual de terceiro mundo deve ser: barbudo, monastico,
que diz coisas que fazem os olhos lacrimejar, mas sem
nenhuma coeréncia légica ou utilidade pratica. Dizer coisa
com coisa? Que atrevimento! O rigor cientifico e a eficacia
dos métodos sdo coisas que o primeiro mundo acha que
devem ser exclusivas do primeiro mundo.

Mas convém aqui dar uma examinada em suas teorias,
para tentar, ao menos, descobrir porque tanta gente as
considera bonitinhas. As citagdes que reproduzo abaixo
podem ser encontradas em qualquer biografia de Paulo
Freire.

“Paulo Freire é, sem duvida alguma, um
educador humanista e militante. Em concepgdo de
educagdo parte-se sempre de um contexto concreto
para responder a esse contexto. Em Educagdo
como prdtica da liberdade, esse contexto é o
processo de desenvolvimento econdémico e o
movimento de superacdo da cultura colonial nas
‘sociedades em trdnsito’. O autor procura
mostrar, nessas sociedades, qual é o papel da
educagdo, do ponto de vista do oprimido, na
construcdo de uma sociedade democrdtica ou
‘sociedade aberta’. Para ele, essa sociedade ndo
pode ser construida pelas elites porque elas sdo
incapazes de oferecer as bases de uma politica de
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reformas. Essa nova sociedade so6 poderd se
constituir como resultado da luta das massas
populares, as unicas capazes de operar tal
mudanga”

“O didlogo proposto pelas elites é vertical,
forma o educando-massa, impossibilitando-o de se
manifestar “

De cara se reconhece a dicotomia que € a pedra angular
da retdorica marxista: colonizador X colonizado, oprimido X
opressor, elite X massa. Ou colocando em outras palavras,
nos X eles, inocentes X culpados, bons X maus. Nao ha
categorias intermediarias. Ao enunciar a “educacdo como
pratica de liberdade”, fica implicito que a educacdo (ou
deseducagdo) proporcionada pelas elites € responsavel por
manter o “oprimido” em seu estado de alienagao, impedido
de se manifestar.

“Sua obra Pedagogia do oprimido completaria
suas concepgoes pedagogicas acerca das
diferencas entre a pedagogia do colonizador e a
pedagogia do oprimido. Nela, sua otica de classe
aparece mais nitidamente: a pedagogia burguesa
do colonizador seria a pedagogia ‘bancdria’. A
consciéncia do oprimido, diz ele, encontra-se
‘imersa’ no mundo preparado pelo opressor, dai
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existir uma dualidade que envolve a consciéncia
do oprimido: de um lado, essa aderéncia ao
opressor, essa ‘hospedagem’ da consciéncia do
dominador — seus valores, sua ideologia, seus
interesses — e o medo de ser livre e, de outro, o
desejo e a necessidade de libertar-se. Trava-se,
assim, no oprimido, uma luta interna que precisa
deixar de ser individual para se transformar em
luta coletiva: ‘ninguém liberta ninguém, ninguém
se liberta sozinho: os homens se libertam em
comunhdo’

Afirma Paulo Freire, a pedagogia ‘“burguesa”
maliciosamente traria uma mensagem subliminar exortando
0 educando (o “oprimido”) a se conformar com o seu estado
de opressdo (hospedar o opressor dentro de si). A educacao
“libertadora” o levaria a rebelar-se contra o opressor.

“A partir da tese sobre a relagcdo entre a
educacdo e o processo de humanizacdo, Paulo
Freire caracteriza duas concepgoes opostas de
educacdo: a concepgdo ‘bancdria’ e a concepgdo
‘problematizadora’™

“Na concepcdo bancdria (burguesa), o
educador é o que sabe e os educandos, os que ndo
sabem; o educador é o que pensa e os educandos,
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os pensados; o educador é o que diz a palavra e os
educandos, os que escutam docilmente; o
educador é o que opta e prescreve sua opgdo e os
educandos, os que seguem a prescricdo; O
educador escolhe o contelido programdtico e os
educandos jamais sdo ouvidos nessa escolha e se
acomodam a ela; o educador identifica a
autoridade funcional, que lhe compete, com a
autoridade do saber, que se antagoniza com a
liberdade dos educandos, pois os educandos
devem se adaptar as determinagoes do educador;
e, finalmente, o educador é o sujeito do processo,
enquanto os educandos sdo meros objetos”

“A educagdo bancdria tem por finalidade
manter a divisdo entre os que sabem e os que ndo
sabem, entre os oprimidos e opressores. Ela nega
a dialogicidade, ao passo que a educagdo
problematizadora funda-se justamente na relagdo
dialogico-dialética entre educador e educando;
ambos aprendem juntos”

Paulo Freire define como ‘“bancaria” a pedagogia
burguesa, comparando os educandos a meros depositarios de
uma bagagem de conhecimentos que deve ser assimilada
sem discussao. Paradoxalmente, esta modalidade de
educacdo teria como objetivo nao equalizar os

98



conhecimentos entre educador e educando, mas sim ‘“manter
a divisdo entre os que sabem e os que nao sabem, entre os
oprimidos e os opressores”. O educador € necessariamente
um opressor.

“A partir dessa sua prdtica, criou o método,
que o tornaria conhecido no mundo, fundado no
principio de que o processo educacional deve
partir da realidade que cerca o educando. Ndo
basta saber ler que ‘Eva viu a uva’, diz ele. E
preciso compreender qual a posicdo que Eva
ocupa no seu contexto social, quem trabalha para
produzir a uva e quem lucra com esse trabalho.”

Para Paulo Freire, o alto indice de analfabetismo que
caracteriza as regides rurais miseraveis nao seria parte de
uma sindrome de pobreza e atraso, mas uma condi¢do
deliberadamente imposta pelas elites para manter o povo em
um estado de ignorancia, e desta forma eternizar seu dominio
sobre ele. Cumpre esclarecé-lo sobre a sua situacao de
“oprimido” e a causa desta “opressao”. A educacdo sO tera
valor se conduzir os educandos coletivamente a rebelido
contra este estado de coisas.

Isto tudo € uma mistificacdo tdo O6bvia que a vontade €
parar por aqui mesmo, ja que a fragilidade dos argumentos e
a real intencdo pragmatica destes “educadores” fica patente a
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qualquer um que nao queira ser enganado por sua livre e
espontanea vontade. Mas ja que comecei, disponho-me a
apontar uma a uma as contradicoes e as distor¢cOes da teoria e
do método Paulo Freire.

A primeira falha que aponto € a auséncia de uma
definicdo explicita de “oprimido” e “opressor”’, termos que
Freire emprega desde a primeira linha, mas cujo sentido s6 é
percebido pelo contexto: o oprimido € o pobre analfabeto,
aquele que deve ser educado, e o opressor €, por exclusdo,
todos os demais. Entretanto, sabe-se que a palavra “pobre” €
mais usada como substantivo do que como adjetivo,
designando um status permanente, enquanto “oprimido” €
um adjetivo que expressa uma situacdo ocasional de
opressdao. Ao tornar um substantivo sindnimo de um
adjetivo, Freire esta afirmando que € a opressao que causa a
pobreza. O pobre (substantivo) € pobre (adjetivo) porque é
oprimido; nao fosse oprimido ele ndo seria pobre. O estado
natural da humanidade supostamente seria o da abastanga; €
a “opressdo” que cria o pobre. Eliminando-se a opressao,
todos retornariam a este estado natural feliz de abastanca.
Mas que fatos e numeros comprovam esta tese? Toda
pobreza € resultado da opressao? Ou existe pobreza causada
por fatores puramente estruturais, como a insufici€éncia dos
meios de producdao? Os ricos também podem sofrer
opressdo, € os pobres também podem ser de algum modo
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opressores? Estas questdes ndao sao respondidas. E se, apos
eliminar-se a “opressdao” mediante uma revoluc¢do, ainda
assim o quadro de miséria persistir, desta vez por mera
insuficiéncia dos meios de produc¢do? Teria-se que decidir se
o papel de “opressor” agora cabe ao subsolo, que nao
produziu minérios, a nuvem que nao choveu em cima da
plantacdo, ou a constante gravitacional G, que € pequena e
nao permite que a usina gere muita eletricidade...

Logo de saida, ha uma enorme contradicio na
argumentacao de Freire. Ele afirma que o quadro de miséria
e opressao € resultado da educacdo burguesa “bancaria”, que
conteria uma mensagem subliminar incitando o povo a se
submeter as elites. Mas se a massa de “oprimidos” €
analfabeta, e por conseguinte nunca recebeu educacio
alguma, burguesa ou ndo, como pode ser estabelecida esta
relagcdo causa-efeito? Se a educacao “bancaria” € geradora de
miséria e opressdo, devemos concluir que, a0 menos para
aquele grupo de pobres analfabetos com quem Freire
trabalhava, ndo foi ela a responsavel por causar sua miséria,
uma vez que eles nunca tiveram educacdo alguma. E os
poucos que puderam freqiientar a escola e se tornaram
objetos da educagdao burguesa, o que aconteceu com eles?
Tornaram-se ainda mais pobres e conformados com sua
situagdo de oprimidos? D4 vontade de imaginar uma
professorinha priméria do nordeste saindo de manha cedo
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para trabalhar, percorrendo os caminhos a dar risadas
sarcasticas, antegozando o resultado de seu projeto
maquiavélico de transformar os filhos dos agricultores em
adultos doceis, e assim perenizar o poder da riquissima
oligarquia a qual ela pertence... Como uma professorinha
que ganha um salario de poucos tostdes pode ser considerada
parte de uma elite, € questdo que Freire nao esta preocupado
em responder.

E além disso, de que modo uma mensagem relativamente
complexa, que incita ao conformismo e afirma a
legitimidade das autoridades, pode ser camuflada em meio
ao bé-a-ba e ao 2+2=4? Uma mensagem assim SO €
concebivel no ensino médio, em uma matéria como Historia,
Moral e Civica e OSPB, na qual um professor distor¢a fatos
para afirmar a exceléncia dos governantes e a necessidade de
se obedecer a eles. E de fato, diversos regimes totalitarios em
diferentes épocas ja se utilizaram deste expediente para
doutrinar a juventude. Mas um aluno que conseguiu atingir o
ensino médio € alguém prestes a se formar e a se habilitar a
um emprego, alguém que sabe ler jornais e noticiarios, €
desta forma tem condi¢cOes de perceber quando o professor
lhe ensina uma falsidade. Uma pessoa assim ainda pode ser
considerada “oprimida”? A principio, este rotulo s6 caberia
ao camponés analfabeto miseravel.
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Freire taxa a educacdo burguesa de “bancaria”, reduzindo
o aluno a mero depositiario de ensinamentos, € propde a
educacdo “problematizadora” fundada na dialogicidade. “Na
concepg¢ao bancéria (burguesa), o educador € o que sabe, € 0s
educandos, os que ndo sabem”, afirma Paulo Freire.
Ninguém definiu melhor o que é um professor € o que € um
aluno. O professor € o profissional que sabe uma coisa que o
aluno ndo sabe, e seu trabalho consiste justamente de passar-
lhe este conhecimento, ou “depositar” este conhecimento no
aluno, como preferirr A educacdo ‘“bancaria” &,
simplesmente, o unico tipo de educagao que existe. Evidente
que o professor nao € o dono da verdade, e tudo aquilo que
hoje ¢ Ciéncia um dia ja foi experiéncia e elucubracao,
produto do trabalho de alguém que era um ser humano
falivel, como eu e vocé. Assim sendo, toda matéria ensinada
na escola necessariamente tem topicos polémicos e questoes
em aberto, e inclusive € obrigacdo do bom professor chamar
a atencdo de seus alunos para estes pontos e incitar a
discussdo e o debate em torno deles. Mas, como qualquer
professor sabe, o debate sO serd proveitoso apds os alunos
haverem atingido um nivel minimo de aprendizado, que os
permita, inclusive, compreender as falhas tedricas e praticas
que tornam aqueles pontos discutiveis. Até este nivel ser
atingido, a educacgdo € “bancaria”, e ndo pode ser diferente.
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Freire afirma que a “libertagao” através da educagao so é
valida se for um esforco coletivo: “Ninguém liberta
ninguém, ninguém se liberta sozinho: os homens se libertam
em comunhao”. Mas no entanto, € dificil conceber ato mais
individual do que a descoberta. A descoberta ou o
entendimento de um dado fato nunca € coletiva, pois o0s
individuos tem percepcoes diferentes e interpretagdes
diferentes: cada um tem a sua versdo e o seu entendimento.
Um professor cuja proposta ndo € ensinar, mas sim levar o
aluno a um estado de “‘esclarecimento”, na verdade comete
um estelionato: ele estd passando ao aluno um pacote de
conclusdes previamente tiradas, ao mesmo tempo que di ao
aluno a ilusdo de que € ele mesmo que esta tirando aquelas
conclusoes. A func¢do (honesta) do professor € ministrar
ensinamentos de forma neutra e nao-tendenciosa, de modo
que o aluno tenha condi¢des de entender aquilo que observa
a sua volta, e desta forma tirar suas proprias conclusoes e
chegar a seu proprio estado de esclarecimento. Mas, como
bem o sabem os politicos de palanque, os pastores de certas
igrejas evangélicas e os animadores de programas de
auditorio, a ignorancia torna o individuo impressionavel, e
tendo-se um pouco de magnetismo pessoal, ndao ha
dificuldade alguma em colocar uma multidao de ignaros a
berrar  palavras-de-ordem, slogans  religiosos  ou
simplesmente idiotices. Bem mais dificil € fazer isto com um
grupo de pessoas cultas, pois estas pessoas, tendo sido objeto
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da educacgao burguesa “bancaria”, efetivamente se libertaram
da ignorancia que predispde a manipulacdo. Freire e outros
educadores marxistas vislumbraram uma oportunidade unica
de ministrar mensagens revoluciondrias em larga escala,
disfarcadas em uma educag¢ido “‘problematizadora” onde o
assunto das aulas € a opressdo dos latifundiarios. Dificil
conceber situagdo mais comoda: aqueles individuos, sendo
analfabetos miseraveis, eram rebeldes em potencial; eles
nem precisavam ir ao encontro destes, estes € que vinham a
seu encontro nas salas de aula; e para cumulo, era o proprio
governo que estava pagando para que eles preparassem a
revolucdo! Como se sabe, as coisas ndo correram como eles
planejavam, e Freire teve que se contentar em sair pelo
mundo a comover as platéias internacionais com as suas
boas intengdes. O triste € saber que, na mesma época em que
Freire urdia seus modelos tedricos sobre Educacdo, um outro
povo também subdesenvolvido — os sul-coreanos —
simplesmente pegavam no livro e estudavam, sem querer
saber se a educacdo deveria ser “bancaria” ou
“problematizadora”.
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A Cultura e a Riqueza das
Nacoes

Uma assertiva instigante (e eventualmente irritante), que
volta e meia aparece tanto em crOnicas despretensiosas
quanto em ensaios ambiciosos, € aquela que diz que a causa
profunda da riqueza (ou da pobreza) das nagOes encontra-se
na cultura da populacdo. A cultura poderia favorecer ou nao
a prosperidade; a abastancga seria, entdo, o produto de uma
determinada atitude da parte do povo em geral. Isto é pura
dinamite. Dificilmente alguém concordaria que sua cultura
predispOe a preguica e a inefici€ncia; a pressuposicao de que
uma cultura seja superior a outra parece preconceituosa,
alguns dirilam até racista. E a pergunta permanece
irrespondida: qual é, afinal, o motivo de uns serem ricos e
outros serem pobres?

Dizer que as causas sdo “muitas” seria redundante. Na
verdade, nada estid mais distante de ser explicado do que
quando as causas alegadas sdao numerosas. Pois, se para
produzir um dado efeito, € necessario somar uma profusdo
de causas distintas e nao relacionadas entre si, entdo a
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contribui¢ao individual de cada uma destas causas deve ser
coisa tdo infima, que € inevitavel especular se ela ¢é
significativa, ou se o agente causal do fendmeno que
tentamos explicar ndao seria, em realidade, algo
completamente diferente. Qual seria o verdadeiro papel da
cultura do povo na producdo de riqueza? E agente
determinante ou pequeno fator marginal?

Na era tecnoldgica em que vivemos, € 6bvio que o alto
grau de instrucdo das populagdes dos paises ricos € a
verdadeira causa de sua riqueza: criangas bem educadas
tornam-se técnicos e administradores competentes. Ha aqui
uma relagao entre cultura e riqueza, mas isso nao responde a
pergunta formulada, pois se estd colocando o carro na frente
dos bois: as pessoas t€ém boa escolaridade porque, antes,
alguém construiu as escolas e os institutos de pesquisa, €
deu-lhes condi¢des para que pudessem se dedicar ao estudo
ao invés de ter que ganhar a vida trabalhando precocemente.
Ademais, a bagagem de conhecimentos adquiridos na
educacdo formal constitui apenas um dos aspectos da
cultura, termo que, em seu sentido mais amplo, designa todo
um sistema de crengas, valores e costumes, praticados nao
por um individuo, mas por toda uma comunidade. E possivel
que haja alguma relacdo entre os valores morais abstratos e
os prosaicos habitos do dia-a-dia praticados por uma geracao
que viveu 500 anos atrés, e a atual situacdo de abastanca da
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geracdo presente de um pais rico? Dificil provar. Ha também
algo de desapontador em se creditar tanto poder a massa de
cidadaos anOnimos. A maioria das pessoas gosta de imaginar
que a gloria das nagdes provém de herdis que surgiram em
momentos cruciais da histéria e conduziram seus paises em
direcdo a liberdade, ao poder e a prosperidade — ou pelo
menos € assim que o assunto € tratado na maioria dos
compéndios de historia. A discussdo € antiga. Uma corrente
afirma que sdo os herodis que fazem a historia, outra corrente
afirma que a histéria é que faz os herdis. Segundo os
primeiros, se Napoledo Bonaparte fosse alguns centimetros
mais altos, ndao teria necessidade de compensar seu
complexo de inferioridade, € ao invés de imperador teria sido
um pacato oficial de provincia. Os segundos afirmam que na
verdade pouco importa quem houvesse tomado o poder na
Franca daquela época, pois ele teria sido forgcado, pelas
circunstancias, a fazer mais ou menos 0 mesmo que
Napoledo fez.

Aplicando essas hipoteses a um horizonte de varios
séculos sucessivos, poderiamos afirmar que as nagdes hoje
bem-sucedidas foram aquelas que, no passado, tiveram a
sorte de ter lideres que tomaram as decisOes corretas,
generais que ganharam as batalhas? Mas que fator € esse que
predispde ao sucesso, com uma freqiiéncia tal que € excluida
a possibilidade de simples coincidéncia? E nesse quadro que
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surge a Teoria da Superioridade Racial (eugenia), hoje
repulsiva, mas no passado bastante popular. Se a raca €, ou
parece ser, uma caracteristica compartilhada por multiplas
geragoes de um mesmo povo, por que nao atribuir a este
fator o sucesso ou fracasso deste povo na histéria? Esta
diferenciagcdo aplicou-se, sobretudo, a brancos e pretos, os
primeiros apresentados como senhores da civilizagcdo, os
segundos como barbaros primitivos, mas uma superioridade
racial foi também apontada em relagdo a amarelos e indios,
bem como judeus, mouros, ciganos, latinos e eslavos. Até o
primeiro quarto do século XX essa era a idéia dominante e
crenga do cidadao comum. Expressar esta opiniao era, entdo,
ser moderno, “cientifico” e avesso a crengas supersticiosas
(antes dessa época os europeus costumavam fundamentar
sua superioridade em razdes misticas, como afirmar que os
indios “ndo tinham alma”, ou que, sendo cristdos, teriam sido
“escolhidos por Deus”). Entretanto, jamais se provou
cientificamente a superioridade de uma raca sobre a outra, e
o proprio conceito de raca € posto em duvida por alguns
cientistas (todos os humanos pertencem a mesma espécie, €
os caracteres raciais sao secundarios). O trauma que se
seguiu ao nazismo e ao massacre de populagdes inteiras na
segunda guerra contribuiu para anatematizar de vez, entre os
pesquisadores €ticos, a pseudociéncia da eugenia, que ndo
desapareceu em definitivo mas tornou-se terreno de
charlatdes. Um outro fato também desmente esta teoria: os
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paises que hoje se incluem no grupo dos ricos ja foram,
alguns séculos atrds, lugares acanhados e periféricos. A
Europa de 600 anos atrds, por exemplo, era inferior
econOmica e culturalmente ao mundo arabe e a China. Se
existisse uma superioridade racial, ela deveria ter se
manifestado durante toda a historia, pois em tese, a raga nao
muda com o tempo.

H4 também os que creditam a riqueza e a pobreza das
nagcOes, ndo a fatores humanos, mas a fatores meramente
fisicos e geopoliticos: o clima, a topografia, a producado
mineral, a localizagdo estratégica de portos e cidades, o
dominio de rotas comerciais. Cresceriam economicamente 0s
povos que tivessem a sorte de ter estes fatores a seu favor;
quem nao tivesse, estaria condenado ao atraso, nao importa o
que o povo fizesse ou deixasse de fazer. Entdo, as pessoas
ndo seriam mais que formigas em um formigueiro, € tudo
dependeria de fatores fisicos externos e incontrolaveis? Bem,
ha casos e casos. Quinze séculos antes de Cristo, a
civilizacdo mindica, na ilha de Creta, era a mais notavel do
Mediterraneo, como comprovam os relatos e os achados
arqueologicos. Em 1.470 a.C., o vulcao da ilha de Thira
explodiu, produzindo um maremoto que arrasou o centro da
civilizacdo minoica, localizado a apenas 100 quildmetros de
distancia. Temos ai um exemplo de que a derrocada de uma
civilizacdo deveu-se a fatores inteiramente naturais — mas

110



trata-se de um caso extremo. Os fatores naturais influenciam,
sem duvida, mas o exame mais atento mostra que seu
alcance ndo € tao grande quanto se pensa. Um bom exemplo
¢ a questdo do clima: uma rdpida olhada no mapa-mundi
mostra que ndo existe absolutamente nenhum pais rico
situado entre os tropicos — € cumpre notar que os tropicos
compreendem uma regido imensa, com uma variedade
enorme de ambientes e culturas. Parece licito atribuir este
contraste ao clima, que aparentemente beneficiaria as
populagdes do norte, de clima mais frio. E de fato, na Europa
Ocidental, este gradiente clima X riqueza € tao flagrante que
pode ser notado até dentro das fronteiras de um mesmo pais
— seja o napolitano ou o milanés, o catalao ou o castelhano,
o inglés ou o escocés, o bavaro ou o prussiano, um
estereotipo se repete: o habitante do norte € sempre mais rico
que o sulista, € a0 mesmo tempo € visto como mais sério,
diligente e dedicado ao trabalho. Se, no entanto, o eixo
norte-sul for trocado pelo eixo leste-oeste, o padrio ¢é
rompido. A Europa Oriental € mais fria que a ocidental, e
aplicando-se a l6gica, deveria ser, também, mais rica. No
entanto, € mais pobre — e isto ja ocorria antes dela ser
anexada a cortina de ferro. O exemplo da Europa Oriental
invalida de forma cabal a teoria que vincula frio e riqueza,
mas isso quase ndao € notado, pois o fendOmeno tornou-se
extraordinariamente familiar nos ultimos séculos: com o
dominio mundial europeu, os colonos escolheram para
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povoamento as terras onde o clima era semelhante aquele
que estavam acostumados, e relegaram as terras mais
quentes proximas ao equador a monoculturas baseadas em
trabalho escravo — e desta forma, o contraste norte-rico-sul-
pobre foi exportado para o planeta inteiro.

Mas esta questao merece ser melhor examinada, pois
parece ocultar uma explicacdo que pode ser a chave do que
estamos procurando. Por que, a partir do século XVII, a
Europa setentrional comegou a tornar-se mais rica, se até
entdo a Europa meridional tinha sido o local onde estavam o
comércio, as idéias e os banqueiros? O que teria mudado?

A melhor explicacdo foi a apresentada pelo cientista
social Max Weber, ao publicar, em 1904, o ensaio intitulado
“A Etica Protestante e o Espirito do Capitalismo”, obra hoje
em dia meio esquecida e alvo de furiosas refutagdes. Weber
identificou no protestantismo, em especial suas ramificagdes
calvinistas, a base da ascensdo do capitalismo moderno. As
atividades comerciais e bancdarias tinham severas restricoes
sob o catolicismo, mas eram permitidas aos protestantes e
judeus. Isto ja era sabido, mas Weber apontou um fator ainda
mais importante: a €tica protestante. As diferengas entre
catolicismo e protestantismo, em seus aspectos puramente
teologicos e vistos por uma Otica leiga, parecem uma cole¢do
de trivialidades: se Cristo estaria ou nao de corpo presente na
eucaristia, se a Virgem Maria deveria ou ndo ser objeto de
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culto, se a salvacdo depende da f€ ou das obras, se o culto
aos santos € ou ndo idolatria. Mas os aspectos €ticos e
morais, derivados da nova crenca religiosa, acabaram
surtindo efeitos ndo-planejados no comportamento € no
destino de seus adeptos. A ética protestante favorecia o
trabalho perseverante, a honradez nos negoécios e a
poupanga, € condenava todo ganho que nao fosse derivado
do trabalho. A boa situacdo financeira era vista como uma
recompensa divina ao justo, € a pobreza material era vista
como um sinal de pobreza moral. Os calvinistas eram
parcimoniosos € vestiam-se de maneira austera, muito
embora fossem mais ricos que a média dos cidadaos. Os
protestantes traduziram a biblia do latim para as linguas
faladas na época, e encorajaram a alfabetizacdo, para que
todos pudessem ler a biblia. A tese de Max Weber €: o
protestantismo ndo sO criou uma nova religido, mas também
uma ética de comportamento cotidiano que conduzia ao
sucesso nos negocios pessoais. Enfim, ndo moldou meia-
duzia de lideres politicos ou religiosos, mas toda uma massa
de cidaddos anbOnimos, tornando-os mais produtivos,
austeros e libertos dos preconceitos morais que incidiam
entdo sobre as atividades comerciais. O efeito, a longo prazo,
desta nova conduta de milhdes de cidadaos, viria a ser o
enriquecimento das regides onde eles preponderavam —
muito embora promover o enriquecimento € a justi¢a social
jamais houvesse sido o objetivo original dos reformadores
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protestantes. O protestantismo implantou-se na FEuropa
ocidental, especialmente ao centro e ao norte — e foi este, e
nao o clima, o motivo de serem estas regides mais ricas que
as outras.

Se ha um ponto de inflexdo entre a queda da Europa
catOlica e a ascensao da Europa protestante, este ponto se
encontra no ano de 1633, mais precisamente no dia em que
Galileu Galilei compareceu perante o Santo Oficio para
retratar-se de sua teoria herética, que afirmava que a Terra
ndo era imovel, mas girava em torno do sol, supostamente
contrariando as sagradas escrituras. Em que grau este
acontecimento especifico alterou o mundo de entdo? Na
verdade, em grau nenhum. Para a esmagadora maioria dos
contemporaneos de Galileu, o caso de a Terra ser imével ou
girar em torno do sol era uma questao teologica que nao lhes
dizia respeito, € a condenacao de Galileu ndo afetou a vida
nem os negocios de ninguém. O caso, entretanto, €
emblematico: ficava patente a oposi¢cao da Igreja Catolica a
ciéncia e a aquisi¢ao de cultura em geral, e isso viria a ser
desastroso para uma era em que O sucesso comercial
tornava-se cada vez mais vinculado ao aprendizado de
técnicas, ao espirito critico e a inventividade (muito embora
ninguém fosse capaz de prever isso no tempo de Galileu). A
uniao final entre Ciéncia e Técnica — isto €, o nascimento
da Era Tecnologica propriamente dita — sO seria
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concretizada ao final da Revolucdo Industrial, na ultima
década do século XIX, com a criacdio de uma equipe
permanente de cientistas assalariados pela industria quimica
alema (antes disso ndo havia qualquer relacdo Obvia entre
Ciéncia e Técnica; a primeira era restrita aos meios
académicos, € a segunda consistia de um conjunto de
conhecimentos empiricos passados de geragdo em geracao
pelas guildas de artesdos). Esse processo, contudo, ja se
encontrava em curso desde a invencao da imprensa no século
XV. Prosperavam os paises que tinham populacdo mais
educada, mais livros circulando, mais producdo e
disseminac¢do em larga escala de conhecimentos varios — ou
seja, prosperavam os paises protestantes.

Ainda assim, a id€ia de que a mera atitude de milhdes de
cidadaos andnimos possa moldar o futuro e al¢ar seu pais a
lideranga — seja tecnoldgica, econOmica, militar — €
repudiada por muita gente. Compreende-se: isto implica
reconhecer que os habitos culturais de outros sado
“superiores” aos seus proprios, que uns estao certos € outros
errados, que existem vencedores e perdedores. Mas como
pode uma cultura ser superior a outra? Como reles habitos da
vida privada podem gerar a longo prazo conseqiiéncias
macro — politicas, econdmicas? Segundo os adeptos do
relativismo cultural, teoria muito em voga nos dias de hoje, e
que veio de carona com a mania do politicamente correto,

115



nao faz qualquer sentido comparar duas culturas, pois nao ha
parametros para comparacdo. O que € “superior’, tomar café
ou cha? Comer com garfo ou com dois pauzinhos? Rezar a
Jesus ou a Maomé? Comer carne ou vegetais? Eu concordo
que, para a esmagadora maioria dos casos, ndo ha mesmo
qualquer termo de comparagdo entre costumes que nao sao
nem melhores nem piores do que outros, apenas diferentes.
Mas existem determinados hdbitos e crengas que produzem,
sim, consegqiiéncias a longo prazo. O uUnico termo de
comparacdo que deve ser aceito é: se um costume tende a ser
adotado por comunidades que antes o repudiavam, entdo este
costume € de fato superior, no sentido que produz vantagens
visiveis a quem o pratica. Apenas um exemplo: séculos atras
os cristdos na Europa nao tinham o costume de tomar banho,
entdo considerado habito ruim e pecaminoso, enquanto que
os judeus e mugulmanos tomavam banho regularmente por
prescri¢ao religiosa. Se hoje em dia ninguém duvida de que a
higiene € essencial, entdo temos que admitir que o habito
cultural de lavar-se € superior ao habito cultural de
permanecer sujo.

Outra objecdo feita a influéncia da cultura como fator
determinante do futuro € que, sendo os habitos culturais
restritos a esfera da vida privada, eles ndo podem surtir
conseqiiéncias macro — isto €, nao podem transparecer na
esfera da vida politica e econdomica de sociedades inteiras.
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Eu afirmo o contrario, e citarei um exemplo. No século XVI,
o império otomano era a principal poténcia europé€ia, o
estado mais s6lido em um continente onde os estados-nagdes
mal comegavam a se constituir. Mas sofria de um problema
grave — as guerras de sucessdo. Explica-se: a religido
muculmana permitia a poligamia, e os sultdes tratavam de ter
muitas esposas e filhos, como forma de garantir que
sucessores nao faltariam. Mas como apenas um deles podia
assumir o poder, cumpria-lhe a tarefa de matar os irmaos.
Desnecessario dizer que isso implicava em uma guerra a
cada vez que morria o soberano, com conseqiiente desgaste
para o reino e desafogo para os paises cristdos ameagados
pelo poderio dos otomanos. Um sultdo tentou achar uma
solug¢do para o impasse, € determinou que, a partir de entao,
ndo se mataria mais os principes que nao fossem herdeiros
do trono — ao 1nvés disso, eles seriam confinados em uma
sala do palédcio (a sala existe at€ hoje no palacio Topikapi,
em Istambul). E assim foi feito. Quando ele faleceu, o filho
mais velho foi entronado, e seus irmaos foram confinados.
Mas o novo herdeiro viveu pouco tempo, morrendo sem
descendentes, e foram buscar o segundo na sucessao na sala
onde se encontrava preso junto com os irmaos. Até ai tudo
bem. SO que o rapaz, em razdao do longo confinamento,
tornara-se demente. Seu reinado foi um desastre, assim como
seria 0 de varios que vieram em seguida, precipitando a
decadéncia do império otomano. Af estd um exemplo em que
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um costume (a poligamia), embora do ambito da vida
privada, teve conseqiiéncias politicas bem palpaveis. Alias, o
maior sultdo da historia turca, Solimdes o Magnifico, foi
(ndo coincidentemente) o unico de todos que era filho unico.

Acredito firmemente que € a cultura o fator determinante
do sucesso e do fracasso das nagdes. Houve no passado o
exemplo dos protestantes, cuja ética conduziu-os a
prosperidade, ¢ nos dias de hoje temos o exemplo do
confucionismo, que esta por tras da arrancada econdmica dos
paises asidticos conhecidos como ‘“tigres”. A ética
confucionista €, ndo coincidentemente, bastante andloga a
¢tica protestante: também favorece o trabalho arduo, a
parcimOnia, a honradez, a poupanca. O indice de poupanga
dos habitantes de Taiwan e Coréia € da ordem de 25% da
renda, enquanto entre nds nao passa de 10%. Pode-se dizer
que nos dias de hoje eles ja dispdem de uma situacdo
financeira mais folgada, que lhes permite poupar. Mas este
nivel de poupanca ja ocorria desde os anos 60, época em que
todos os paises asidticos hoje emergentes eram muito mais
pobres do que a América Latina. Pode-se afirmar, sem erro,
que esse pendor para a poupanga € algo inserido na cultura
dessa gente, € ndo uma decorréncia de uma situacao
favoravel. E af que a cultura faz a diferenca. Outro motivo
que me faz crer na supremacia do fator cultural € que esta € a
Unica explicagdo para o fato de que, mesmo com percalcos, o
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mundo estd mudando para melhor, certos erros do passado
nao sao reeditados no presente, € bem ou mal existe hoje
uma consciéncia critica bem mais agucada, que faz com que
os crimes perpetrados por um governante local sejam alvo de
julgamento internacional, € as instituigdes reconhecidamente
benéficas, criadas por um conjunto de nacdes, sejam
copiadas por outros povos. Nao seria esse o quadro em um
mundo onde houvesse racas superiores, € todo o destino do
individuo fosse determinado por sua embriologia; nem seria
assim em um mundo onde os cidadaos fossem simples massa
de manobra, e todo o destino das nac¢des fosse determinado
pelas sortes e azares dos grandes lideres; tampouco seria
assim em um mundo onde o trabalho e o estudo nao
valessem nada, e toda a prosperidade fosse determinada pela
posse de jazidas minerais, 0 dominio de portos estratégicos e
o controle sobre rotas comerciais. A preponderancia do fator
cultural cria um eixo e confere um sentido a evolugao da
humanidade: nem as pessoas nem as culturas sdo
equivalentes; uns tem mais sucesso € outros fracassam, uns
perdem e outros ganham, uns sao repudiados e outros sdo
copiados. A capacidade de reconhecer e adotar aquilo que,
embora alienigena, € melhor, mais justo ou mais eficiente,
determina quem vai progredir e quem vai estagnar. Dificil
mesmo € reconhecer que o vizinho pode ser melhor do que
voceé...
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Ameérica “Latina”?

H4 certas denominag¢des que nos soam familiares, que
nos acostumamos a ouvir e repetir desde que nos
entendemos por gente, que sabemos bem o que querem dizer
e que nos parecem de uma verdade cabal e cristalina. E o
caso da expressao “América Latina” como sinOnimo de
América do Sul. O que hd de errado nela? E uma identidade
cultural que corresponde a um lugar geografico, e pronto.
Como, entretanto, muitas vezes as palavras ndo sdao mero
instrumento de codificar idéias, mas trazem em S1 um
significado pré-concebido que pode ndo corresponder ao que
desejamos exprimir, cumpre aqui fazer uma pausa e
verificar: o que queremos realmente dizer?

Aparentemente, quando nos referimos a esta parte do
mundo como América Latina, queremos dizer que ela integra
uma suposta civilizacdo latina multinacional. Faz algum
sentido. Esta parte do continente foi colonizada pelos paises
ibéricos, que sdo considerados nacOes latinas porque
compartilham determinadas tradicoes, como a lingua,
herdadas do antigo Império Romano do Ocidente. Os norte-
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americanos referem-se aos sul-americanos como latinos, e
simetricamente, a América do Norte deveria ser chamada de
“América Anglo-Saxdnica” (mas na pratica ndo o €) em
razdao da sua origem. Mas afinal, at€ que ponto esses rotulos
possuem alguma verdade historica e sociolégica?

Comecemos por levantar o sentido original da expressao
“povo latino”. Os latinos antigos eram os habitantes do
Latium, regiao da Italia central, cuja lingua falada era o latim
e cuja capital era Roma. Convencionou-se chamar de latinos
aos povos originados da desintegracao do Império Romano
do Ocidente: Portugal, Espanha, Franca, Itdlia, parte da
Suica, parte da Bélgica e Roménia. Como conseqiiéncia de
sua origem comum, estes povos nos dias de hoje
compartilham algumas caracteristicas, como a lingua
derivada do latim, a religido catdlica romana, € outros
aspectos menores. Mas € uma identidade muito vaga: um
portugués nao tem muita semelhanga com um belga, nem um
franc€s tem muita semelhan¢ca com um romeno; na verdade,
ele ndo se parece muito nem com um suigco-franceés.
Pergunto-me, entdo: se esta identidade ja tem um sentido tao
vago em seu local de origem, por que ela continua sendo
aplicada com tanta €nfase a América do Sul, lugar onde os
colonos europeus foram apenas um dos componentes no
caldeirao de misturas, entre povos nativos, africanos,
orientais € europeus nao-latinos?
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De antemao, que se pode concluir € que, se esta
denominagao € tao disseminada por ai afora, certamente que
tem algum valor expressivo. Examinando a historia: o termo
surgiu pela primeira vez em meados do século XIX, época
em que o 1imperador Napoledao III nutria ambigdes
imperialistas na América Central, tendo ja invadido o
México e colocado no poder um titere, o imperador
Maximiliano. E claro que este novo dominio, esta “América
Latina” deveria ser regida pela Franca, a mais importante
nacdo latina. Como se sabe, Napoledo III abdicou apés a
derrota na guerra franco-prussiana, ¢ logo em seguida
Maximiliano foi derrubado e fuzilado, sepultando de vez o
sonho de uma América francesa. Mas o nome pegou. Houve
um motivo para isso: ele era uma boa solu¢do para o
problema criado pela ambigiiildade do termo “América”, que
designava tanto um uma expressao geografica (o continente)
quanto uma expressao politica (os americanos chamam seu
pais de Estados Unidos da América). Desta forma, na
terminologia de jornalistas e historiadores, América Latina
passou a ser a denominacdo de qualquer lugar no continente
americano que nao estivesse Integrado politica ou
culturalmente aos EUA. Ou seja, todo o resto.

Mas se isso resolveu um problema para os norte-
americanos, criou outro problema para nos. Pegar dezenas de
paises em um enorme continente, € colocar todos sob um
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rotulo “América Latina”, € enfid-los em um saco de gatos.
Fica assim criada a expectativa — falsa — de que todos os
sul-americanos sdo estritamente andlogos. E isto o que
acreditam os norte-americanos, que chamam de latino a
qualquer individuo que vem do sul do Rio Grande; € isto
também o que nods, eventualmente, queremos acreditar. Mas
que identidade € essa que, supostamente, compartilhamos? A
maioria dos paises sul-americanos sao “melting-pots”, onde
os latinos sdo apenas um dos componentes da mistura. O
que, por exemplo, tem de comum o Brasil € o Peru? Foram
partes de impérios diferentes, seus povoadores vieram de
diferentes partes do mundo, seus povos nativos pertenciam a
etnias completamente distintas. Brasileiros e peruanos sequer
falam a mesma lingua. Os paises sul-americanos nao sao
iguais aos do sul da Europa, nem tampouco sao iguais uns
aos outros. Um argentino considera-se mais aparentado com
um europeu do que com um brasileiro. NO6s, brasileiros,
viajamos com mais freqii€ncia para a Florida do que para
qualquer um de nossos vizinhos sul-americanos. Apesar
disso tudo, a 1lusao de uma “América Latina” culturalmente
homogeénea continua forte nos dias de hoje. A pressuposicao
de uma estrita equivaléncia entre todos os latino-americanos
¢ o ponto de partida para toda sorte de andlises errOneas e
abordagens equivocadas, seja no terreno da economia, da
politica ou da sociologia. A crise da Argentina faz desabar a
credibilidade da Venezuela, e vice-e-versa. Conforme
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apontou Joao Ubaldo Ribeiro, também a literatura dessa
parte do mundo € rotulada nas bibliotecas e universidades
estrangeiras como “Literatura Latino-Americana”. Como se
este rotulo fizesse mais sentido que “Literatura Européia” ou
“Literatura Africana”, ou se as obras de Vargas Llosa, Jorge
Amado e Jorge Luis Borges fossem andlogas apenas porque
estes autores nasceram no mesmo continente. Jodo Ubaldo
também estranhou: por que as estantes de literatura latino-
americana nao trazem também obras de autores franco-
canadenses de Quebec? Afinal, eles também sao latinos.

E verdade que, para muitos sul-americanos, a idéia de um
“bloco latino-americano” € reconfortante. D4 uma idéia de
coesdo, de identidade, de oposicdo ao bloco anglo-
americano. Alguns lideres politicos chegam a levar a sério a
ilusdo, como o revolucionario romantico Che Guevara, que,
vitorioso em Cuba, foi para a Bolivia propagar a revolucao,
perfeitamente convencido de que cubano e boliviano era
tudo a mesma coisa. Nao era. Para muitos europeus € norte-
americanos, igualmente, a ficcdo de uma “civilizagao latino-
americana” € uma solucdo conveniente para extirpar estes
paises terceiro-mundistas do Bloco Ocidental, que assim
pode apresentar-se a0 mundo como contendo apenas paises
desenvolvidos. Coisa andloga ao que era feito até pouco
tempo atras com o sul da Europa, pobre e atrasado, que os
habitantes do norte relutavam em aceitar como parte de seu
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mundo, e alguns ainda dizem que a Africa comeca em Roma
(ou nos Pirineus). Mas na América do Sul, mais distante, é
mais facil por a imaginacdo a funcionar. Desta forma,
também, atende-se ao desejo do cidaddo comum dos paises
do norte, que gosta de imaginar a América do Sul como
exotica, peculiar, selvagem, plena de vigorosas culturas
nativas e intocada pela civilizacdo ocidental. Uma boa
quantidade de imagens de indios e ongas sepulta a
desagraddvel evidéncia de que o Mundo Ocidental pode,
sim, conter paises subdesenvolvidos.
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O Sucesso das Nacoes

O assunto que abordei em meu artigo A Cultura e a
Riqueza das NagoOes esta longe de se esgotar. Na verdade,
penso que apenas arranhei a superficie. Identificar a
verdadeira causa do sucesso de uns e do fracasso de outros
significa obter, a0 menos, uma pista para explicar porque
esta parte do mundo continua presa no marasmo € na
pobreza.

Para quem conhece um pouco de Historia Geral, exemplo
¢ o que ndo falta. Ha civilizagcbes que emergiram e
submergiram, impérios que unificaram ¢ desmembraram-se,
povos de historia milenar que sobreviveram a todas as
intempéries, € hoje sdo ricos; povos de historia milenar que
sobreviveram a todas as intempéries, € hoje sao pobres;
paises novos e bem sucedidos, projetos de nagdes
fracassados que explodiram em guerra civil, duzias de paises
sem passado e de futuro incerto, civilizagdes que estiveram
no topo durante séculos, e decairam lentamente; e
civilizagdes que simplesmente desapareceram sem deixar
rastro. H4a 600 anos atrds, o mundo possuia 8 pdlos de poder,
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ou civilizagdes: A Europa Crista, o Império Otomano, o
Mundo Arabe, a India, a China, o J apao, o Império Asteca e
o Império Inca. Haveria, entdo, elementos que, analisados,
permitiriam prever que a Europa iria preponderar sobre todos
os demais? Dificil dizer. Como € dificil dizer, hoje, se o
ocidente conhecerd mais um século de lideranca ou se
passard o bastdio para os paises do leste da Asia. Pode-se tirar
alguma licdo, extrair alguma ordem deste caos? Ha leis
gerais, ou um minimo de coeréncia?

Sim, com paciéncia e imparcialidade, pode-se tirar
algumas conclusdoes. A quem deseja se aprofundar neste
topico, eu recomendo duas obras: Armas, Germes e Aco, de
Jares Diamond; e A Riqueza e a Pobreza das Nacoes, de
David Landes. O primeiro aborda um periodo de sete mil
anos, e procura explicar porque certos povos ingressaram na
revolucdo agricola, enquanto outros permaneceram cOmo
coletores-cacadores, e porque certas nacdes ingressaram na
revolucdo industrial, enquanto outras permaneceram
agricolas. O segundo aborda um periodo mais recente, de
500 anos, e procura explicar porque certas civilizacoes
sobrepujaram outras € porque umas nag¢oes deram certo, e
outras ndo. Ambos os estudos si0 minuciosos € apontam
tanto causas gerais quanto particulares — a questdo, decerto,
¢ complexa. Quanto a mim, no pequeno espaco que a
internet me concede, nao tenho condi¢des de expor um
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estudo completo e conclusivo, mas pretendo relatar minhas
observacoes e dar a minha modesta contribui¢cdo ao estudo
deste tema, que € importante para os paises ricos, € crucial
para os paises que querem sair da pobreza.

Um fato é flagrante: ndo houve nenhum povo ou
civilizacdo que, na historia, permanecesse na lideranca
ininterruptamente. Alguns foram destruidos, e deixaram de
existir como identidade étnica ou cultural; outros foram, em
menor ou maior grau, aculturados. Ou sejam, assimilaram a
cultura do vencedor e eventualmente acabaram absorvidos
na identidade deste mesmo vencedor. Mas o vencedor de
hoje é o perdedor de amanha...

Se € obviamente impossivel permanecer initerruptamente
como vencedor, penso que a melhor politica é nao aprisionar
sua cultura no hermetismo, € manter sempre um minimo de
intercambio com os demais. Desta forma, caso o outro se
torne o novo vencedor, pode-se, a0 menos, permanecer em
sua Orbita como tributdrio, mas sempre conservando a
possibilidade de, ao assimilar a cultura do vencedor (e com
ela as causas que o levaram a vitoria), ser novamente alcado
a lideranca. O que quero dizer é muito simples: a principal
causa do sucesso € a capacidade de reconhecer e assimilar
aquilo que foi bem-sucedido em outras civilizagdes.
Paradoxalmente, a causa da derrocada de muitas civilizagdes
foi o sucesso que elas tiveram no passado, que gerou orgulho
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e crenca cega em sua superioridade, mesmo quando era
notério que o “barbaro” ji fazia bem melhor. E o caso do
Mundo Arabe e da China, mas ndao o caso do Japao. A
civilizacdo japonesa € antiqiiissima e sempre foi distinta da
chinesa, mas sempre, também, foi tributaria desta, a ponto de
quase todos os aspectos mais sofisticados da cultura japonesa
terem uma origem chinesa — a escrita, a religido budista, a
arte, até os peixes ornamentais (que sao conhecidos como
“japoneses” por nossos aquaristas, embora sejam chineses).
Talvez por este motivo, por estarem acostumados a copiar o
que valia a pena ser copiado sem perder sua propria
identidade cultural, os japoneses foram capazes de se
tornarem tributarios da cultura ocidental no século XIX, a
ponto de tornarem-se o Unico pais ndo-ocidental a ingressar
na revolug¢ao industrial nesta época. O oposto do que ocorreu
com a China, que desprezava tanto europeus quanto
japoneses (a quem se referiam como “os despreziveis andes
das ilhas™), e recusou-se obstinadamente a reconhecer que
tinha algo a aprender com os barbaros. Da Europa
importavam somente relégios cuco, € O Pprimeiro navio
chin€s s6 apareceu em um porto europeu na segunda metade
do século XIX. Coisa semelhante ocorreu com darabes e
turcos, que foram dos primeiros a usar canhdes (para
derrubar as muralhas de Constantinopla) mas necessitavam
de engenheiros europeus para construi-los.
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O fato € que nenhuma civilizagdao, por mais brilhantismo
que ostentasse, ergueu-se sem intercambio e sem assimilagdo
daquilo que pode ser chamado o Patrimonio Cultural
Universal, constituido pelas invengdes e pelas idéias surgidas
aqui e acola. A auséncia do intercambio gera singularidades,
como € o caso das civilizagdes pré-colombianas. Quando os
europeus depararam-se com astecas, maias € incas, nao
souberam como classifica-los. Sob muitos aspectos eles
estavam bem a frente dos europeus: suas cidades eram
maiores, tinham rede de esgotos (que a Europa s6 foi
conhecer no século XIX), suas estradas eram pavimentadas,
eles eram notdveis astronomos que sabiam prever eclipses
com mais precisao que os europeus. Mas por outro lado, ndo
conheciam veiculos com rodas, nem a metalurgia (e de
acordo com este critério, encontravam-se em um estagio
anterior a Idade do Bronze), para nao mencionar a pélvora, a
imprensa € a bussola. Como pode ser explicada esta
coexisténcia de avanc¢o extremo com atraso extremo? Isso
fere o senso comum. Normalmente se espera que, se uma
civilizacdo se encontra em determinado grau de
desenvolvimento, ela disponha dos recursos que
consideramos  compativeis com aquele grau de
desenvolvimento. A explicacdo que encontro € o isolamento
em que aqueles povos se encontravam. Nao tendo
possibilidade de intercambio com ninguém mais, sua técnica
dependia exclusivamente de descobertas feitas por eles

130



proprios — e uma descoberta s ocorre se houver uma
combinacdo de acaso e necessidade. Eles nao tinham
veiculos com rodas porque nao tinham cavalos para puxa-
los. Ja& os europeus encontravam-se em uma regiao que
facilitava o intercambio com outras civilizacoes do oriente.
Seus cavalos, por exemplo, vieram da Asia.

Evidente que ndo basta estar em uma regido onde o
intercambio seja facilitado, € preciso também desejar este
intercambio. Mesmo porque ele tem duas maos: vai € vem.
Um exemplo: com a decadéncia da Europa durante a Idade
Média, boa parte da cultura greco-romana perigou ser
esquecida. Os livros, armazenados de forma precaria nos
mosteiros, € ndo raro desprezados por reportarem a uma
antiguidade pagd, chegavam a ser apagados e reescritos
devido a escassez de pergaminho. Mas no vizinho mundo
arabe, a tolerancia religiosa era bem maior, ¢ a sabedoria
antiga foi muito melhor preservada, e posteriormente
reintroduzida na Europa pela invasao moura — a difusao do
conhecimento, da religido e da cultura se fazia,
freqiientemente, pela guerra. Coisa bem diferente aconteceu
com a civilizacgdo maia. Um dos grandes mistérios da
arqueologia foi o das cidades maias encontradas soterradas
na floresta equatorial da Guatemala. O povo que as construiu
parecia ter simplesmente desaparecido no nada, posto que,
na época da chegada dos europeus a regido, a populagdo
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local era de indios que viviam em choupanas. Mas como um
povo tao civilizado pode sumir, assim, de um momento para
o outro? A explicacdo apontada foi um periodo prolongado
de secas ocorrido ha mil anos atras, que provocou grande
mortandade. Havendo morrido a elite de artifices que sabiam
como construir cidades e canais, 0S remanescentes
simplesmente  regrediram ao estado neolitico. O
conhecimento morreu junto com aqueles que os detinham.
Ao contrario dos europeus, eles ndo dispunham de vizinhos
civilizados que pudessem assimilar e preservar sua cultura.

Infelizmente o trafego no sentido inverso foi menos f4cil.
Arabes e chineses, entdo mais orgulhosos e intolerantes que
os europeus, por longo tempo relutaram em admitir que
deveriam aprender com a revolucao cientifica que ocorria na
Europa desde a invengdo da imprensa (ironicamente uma
invencao chinesa), fato que determinou o declinio destas
notaveis civilizagdes. Nao que os europeus fossem imunes
ao chauvinismo. Citarei um exemplo: o calculo diferencial
foi descoberto simultaneamente por Isaac Newton na
Inglaterra e por Leibniz na Suicga, causando celeuma entre os
discipulos de um e de outro quanto a quem seria o
verdadeiro descobridor. Newton adotou uma notacdo
peculiar para representar este cdlculo, chamada “notacdo de
Newton”, que foi de pronto adotada na Inglaterra, enquanto
que a “notacdo de Leibniz” era adotada no continente. SO
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que esta segunda era mais pratica, pois permitia a
demonstracdo mais f4cil de teoremas, € em conseqiiéncia
disto o estudo do cdlculo floresceu na Europa continental e
estagnou na Inglaterra durante 40 anos, quando enfim a
notacdo de Leibniz foi reconhecida. Pode-se pensar: por que
motivo a atitude chauvinista inglesa durou apenas 40 anos —
um atraso superavel — enquanto que no oriente, esta mesma
atitude durou séculos, e s6 cessou no século XIX, quando
eles ja haviam perdido o trem da revolugao cientifica?

A resposta, aparentemente, €: os cientistas britdnicos
podiam ser chauvinistas, mas eles viajavam e se
correspondiam com os colegas. Podiam ver, com seus
proprios olhos, que os outros faziam melhor. Um outro
exemplo: o alquimista Paracelso, introdutor do Método
Experimental e destruidor da Medicina Escolastica, teve que
percorrer apenas alguns quildometros entre a Basiléia e a
Baviera para fugir de seus indignados colegas, que queriam
assassinid-lo. Se vivesse na China, Paracelso teria que
percorrer milhares de quilometros para fugir dos guardas
imperiais. Se vivesse no mundo drabe, poderia ter fugido
para o califado vizinho — apenas para descobrir que 14 as
leis e os costumes eram idénticos. A Europa era um mundo
menor € mais diversificado, com melhores comunicagdes,
mais liberdade e mais gente dedicada a fazer descobertas —
uns falhavam, mas outros acertavam, € o resultado de seu
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acerto era rapidamente disseminado entre todos. O
obscurantismo e a perseguicdo religiosa atingiam algumas
regidoes, mas nao o continente inteiro — sempre havia um
lugar onde as mentes inquietas podiam refugiar-se.

Com tudo isso, cresceu o poderio europeu, € suas
poténcias tornaram-se colonialistas. E isso deu origem a uma
confusdo entre causa e efeito que perdura até hoje: foram as
poténcias imperialistas que sufocaram o progresso de suas
coldnias, ou foi o atraso inerente destas que as predispOs a se
tornarem colonias? Um bom exemplo é o da India. Os
britdnicos alegam que sua administragdo foi benéfica e que
construiram estradas de ferro, os indianos alegam que as
estradas de ferro sO serviam para trazer as matérias-primas
de exportagcdo aos portos e levar as tropas as regioes
conflagradas. Os britanicos afirmam que as ferrovias
serviram e continuam servindo, também, aos locais, € 0s
indianos respondem que, afinal, eles pagaram impostos para
que elas fossem construidas. A discussdo prossegue,
interminavel, mas tudo 1sso nos afasta da questdo original: se
os britanicos nao houvessem dominado a fndia, ela teria as

ferrovias e o grau de progresso tecnoldgico que tem hoje em
dia?

Possivelmente ndo. Havia na India ricos proprietarios e
comerciantes, donos de  vultoso  capital, mas
empreendimentos como industrias ou ferrovias ndo eram

134



exatamente o que os interessava. Nao que lhes faltasse
técnica. Um bom exemplo é a manufatura téxtil, que na
época artesanal, era incomparavelmente superior a européia.
Os tecidos indianos eram apreciadissimos na Europa, mesmo
os de algodio eram muito melhores — os indianos
inventaram um pano levissimo, denominado p’jamas, que
ndo tinha paralelo nos grossos panos de linho que os
europeus usavam como roupa de baixo. E com tudo isso, a
manufatora que passou ao estagio industrial foi a britanica,
nao a indiana. Como se sabe, os ingleses ordenaram a
destruicdo dos teares da colb6nia, e obrigaram todos a
comprar tecido feito nos teares mecanicos da ilha. Por que,
com tanta retaguarda, a manufatura t€xtil indiana ndo passou
ao estagio industrial antes da britanica?

Simplesmente porque isso era inconcebivel de acordo
com o sistema social e a religido. Os indianos tinham o
sistema de castas; havia a casta dos teceldes, e o destino
destes e de seus descendentes estava programado por toda a
vida. Trabalhar daquela maneira era, para eles, a0 mesmo
tempo um direito e um dever; substituir um homem por uma
maquina era contrariar os deuses € a natureza, uma
abominagdo inconcebivel.

Nao tem jeito. Sempre que se procura a razao profunda
do avanc¢o de um e do atraso de outras, ela se encontra nos
habitos culturais da populagao.
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O Imigrante e o Nativo

Um renitente mito, que vem das geracOes passadas,
afirma que o “imigrante” € aquele sujeito que desembarca do
navio sem um tostao no bolso, trabalha como um condenado,
enriquece, desforra-se dos que o menosprezavam, € morre
como patriarca de uma familia grande e prospera. Tao
renitente € o mito que cumpre investigar até que ponto é
verdadeiro. De qualquer modo o assunto nos interessa, pois
imigrantes sempre havera — as correntes migratorias sao
fenOmeno constante em toda a historia da humanidade, e
embora possam trocar de direcdo e sentido, ndo ha qualquer
sinal de que desaparecerdao um dia.

O mito do imigrante construtor de fortunas é forte
sobretudo nos EUA, mas aplica-se também a nds. Alguns, de
fato, enriqueceram. Mas estes em geral eram daqueles que ja
traziam algum capital consigo (como o Matarazzo). A
maioria incorporou-se ao proletariado, tornaram-se operarios
e camponeses. Ja outros nem chegaram ao termo da viagem
— morreram doentes a bordo do navio. De fato, a historia
toda lembra a anedota do afogado e os golfinhos. Dizem que
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os golfinhos, se encontram alguém se afogando, empurram-
no para a praia a for¢a de valentes cabe¢adas. Mas penso que
o instinto animal apenas preocupa-se em afastar o obstaculo
da passagem do bando, e eles podem empurra-lo tanto para a
praia quanto para o oceano. SO que aqueles que foram
empurrados para a praia safam-se e passam o resto da vida a
dizer maravilhas de seus salvadores — € o caso dos
imigrantes bem-sucedidos. Quanto aqueles que foram
empurrados para 0 oceano — bem, estes morrem € ninguém
jamais fica sabendo a opinido que eles tem a respeito de
golfinhos.

Mas mesmo assim as evidéncias sao muitas, € todo o
mundo conhece um exemplo. De um jeito ou de outro, o
imigrante sempre se dd bem — € 16gico que isso acontece,
pois do contrario o fluxo cessaria. Todos os fluxos
migratorios da historia sdo longos e constantes, podendo
aumentar ou diminuir em caso de crise no pais que envia ou
no pais que recebe, mas eles s6 cessam ou se invertem apos a
ocorréncia de mudancas econOmicas estruturais ou no
balango das pressoes demograficas. Se o individuo emigra, é
porque antes alguém o precedeu e deu certo. Outro sintoma
desta tendéncia a se dar bem € a inveja que freqlientemente
lhe € dedicada pelos nativos. Um bom exemplo sdo as
anedotas que costumamos contar sobre 0s portugueses,
esquecidos de que, apesar de alegadamente burro e
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ignorante, o portugués entre nos quase sempre € patrao e
dono de seu proprio negocio, mesmo que seja um botequim
ou padaria.

Avaliando com justa medida, podemos afirmar que,
dentre os imigrantes que se dirigiram para cd, poucos
enriqueceram. Mas poucos, também, terminaram pobres. Na
verdade, observa-se uma marcada tendéncia de insercdo, ndao
na classe rica ou pobre, mas na classe média, camada que
praticamente nao existia aqui até a chegada das primeiras
levas de imigrantes. O imigrante € o proprio cerne da classe
média brasileira, como pode facilmente observar qualquer
um que circule em um meio de classe média, e conforme eu
j4 observei em meus estudos A Classe Média Universal e A
Pirdmide e o Sanduiche.

Mas por que isso acontece? Por que o imigrante, aos
poucos, melhora de vida, enquanto amplos setores dos
nativos permanecem na penuria geracdo apos geracao? As
poucas explicacOes ja tentadas por aqui insistem no
favorecimento e no racismo das elites. Afirma-se que o
imigrante prosperou porque lhe foram concedidas terras, as
mesmas terras que eram negadas aos negros e caboclos, e
isto aconteceu porque a elite tinha um desejo futil de
“melhorar a raga” e embranquecer a populacdo. De acordo
com esta tese, a posse de um lote de terra seria o diferencial
— quem a tivesse prosperava, quem ndo a tivesse estaria
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condenado a fome e a miséria. A forma como se trabalhava
teria pouca ou nenhuma importancia, o trabalho agricola é
visto como coisa trivial. Esta suposicdao, da parte de
individuos criados em um meio onde se praticava uma
agricultura primitiva, foi mais tarde encampada por
intelectuais urbanos, igualmente ignorantes do trabalho rural.
Ninguém concebe que, se for entregue um punhado de
minério de ferro a um operario metalirgico, ele devolvera
um carro completo, mas muitos acreditam que, se for dado
um lote a um sem-terra, ele se tornara um pequeno produtor
rural. E necessdrio uma grande dose de generosidade
ingénua para acreditar que um caboclo ou quilombola, se lhe
fosse dado um lote, teria a mesma produtividade de (por
exemplo) um imigrante nipdnico, que tinha conhecimentos
ancestrais sobre como produzir arvores ands e frutas
gigantes, ou como fazer a sexagem (diferenciar macho e
fémea) apenas apalpando o frango recém-nascido.

Na verdade, apenas uma fragdo dos imigrantes recebeu
lotes do governo, os demais eram mesmo assalariados dos
fazendeiros. E os lotes que recebiam eram cobertos de
floresta, em locais quase inacessiveis. E depois, o importante
no Brasil nunca foi ter a posse legal da terra, mas sim a
capacidade de manté-la. Multidoes de assentados pela
reforma agraria do governo receberam seus lotes, € no
entanto foram incapazes de produzir, e diversos
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assentamentos transformaram-se em favelas rurais. Pode-se
mesmo afirmar que o governo, hoje em dia, tem que lidar
com dois problemas sociais — os Sem Terra e os Com Terra.
Nao foi por acaso que isso aconteceu. Os lotes se
encontravam em regides pouco valorizadas, longe das vias
de escoamento e sem mercado por perto. Foi precisamente
por este motivo que os latifundidrios deixaram aquelas
terras improdutivas, razao por qué elas foram tomadas pela
reforma agraria. J4 conheciamos o latifindio improdutivo,
agora conhecemos o minifundio improdutivo. E além disso,
¢ notoria a falta de vocacdao de muitos dos assentados para o
trabalho agricola. Bem diferente foi o caso dos imigrantes.
Sem auxilio nenhum do governo, eles desbastaram seus lotes
sem fazer queimadas, plantaram sem esgotar a fterra,
tornaram-na produtiva, ndo a abandonaram, ndo a venderam
a latifundiarios, fundaram vilas e cidades ao redor e
constituiram nucleos de agronegdcio que até hoje abastecem
a industria alimenticia do sul do pais. Temos ai,
simplesmente, uma diferenca de atitude: a vocacdo de uns
era a politica, a de outros era o trabalho arduo.

Nao é surpreendente que tenha sido assim no Brasil, pois
¢ assim no mundo todo. Seja leste ou oeste, sul ou norte, a
historia se repete: os imigrantes sempre prosperam mais do
que os nativos. Temos o caso dos chineses na Tailandia, na
Malasia e na Indonésia, que constituem prosperas
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comunidades (e na Indonésia volta e meia sio massacrados
por fanaticos locais). Temos o caso dos indianos que foram
levados para construir ferrovias na Africa, e hoje sdo bem
mais ricos que a média dos africanos (a ponto de o ditador
Idi Amin Dada confiscar suas propriedades e da-las a
apaniguados, que as arruinaram). Boa parte da industria de
informatica nos EUA é capitaneada por indianos. E notério
que muitos destes imigrantes sdao originarios de paises
pobres, onde eram incapazes de prosperar. Mas € também
notorio que estes imigrantes mudam sua atitude ao chegar na
nova patria — os indianos, por exemplo, abandonam o
sistema de castas. Temos ai que emigrar ndo € um somente
um meio de livrar-se de maus governos, mas também, de
mas idéias. Tanta coeréncia s6 pode ter uma explicagdo: os
imigrantes, seja qual for sua origem, partilham de algo que
pode ser chamado a Cultura Universal do Imigrante, onde se
destaca a tenacidade, o visionarismo, a disposi¢cao ao risco, a
auséncia de preconceito contra o trabalho bracal, a
capacidade de adaptar-se a situacdes adversas e o habito de
nao depender de favores do governo. Isto € de todo andlogo a
minha definicdo da Cultura Universal da Classe Média, que
abordei em meu artigo A Classe Média Universal. H4 uma
relagdo Obvia entre ambas, e isto se percebe facilmente no
Brasil, onde os imigrantes foram os grandes formadores de
nossa classe média. Na verdade, esse € o grande motor da
riqueza dos paises do Novo Mundo. Os EUA devem sua
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arrancada aos 33 milhdes de imigrantes que receberam no
século XIX, os quais submergiram a antiga colOnia de
religiosos puritanos, revitalizando e de fato reinventando a
nacdo inteira. Os imigrantes ndo se adaptaram a cultura
norte-americana, a cultura norte-americana € que foi feita
por eles.

No Brasil, os 5 ou 6 milhdes de imigrantes que
recebemos na mesma época ndo foram capazes de operar
uma transformacdo semelhante a ocorrida nos EUA, mas
deixaram sua marca. A maneira como sao encarados hoje em
dia, entretanto, € bastante ambigua. Seus feitos sdo
exaltados, eles tornaram-se bons personagens de novelas,
mas raramente é reconhecido seu papel na formacdo do
carater nacional, que continua sendo visto como derivando
unicamente de Macunaima, o anti-her6i que supostamente
encarna a brasilidade. Economicamente, seu papel ¢
importante, mas politicamente, é pifio. Sdo poucos os
descendentes de imigrantes que se dedicam a politica. O que
¢ uma pena, pois quando o fazem, costumam ser bem
sucedidos. Reproduzo aqui trechos do artigo As facanhas do

Z¢ Portugués, de Marcio Moreira Alves, publicado em O
Globo de 22/06/2003:

“E o prefeito de Gouveldndia, cidadezinha do
sudoeste de Goids (...) veio na terceira classe do
navio Corrientes e passou a travessia a pdo e
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macd. (...) vieram para Quirinopolis e, depois,
compraram uma terra no entdo distrito de
Gouveldndia (...) Criado o municipio, o PMDB de
Iris Resende ganhou as eleicbes por trés vezes
consecutivas, até Zé Portugués chegar a
prefeitura, em 2002.

Ao chegar ao poder com Lula, o PT e seus
aliados falaram da ‘heranca maldita’ de Fernando
Henrique Cardoso (...) Heranca maldita quem
recebeu foi o Zé Portugués. Assumiu a prefeitura
com a folha dos servidores atrasada em seis
meses, as oito linhas de telefones cortadas por
falta de pagamento, bem como a energia e a dgua.
Seus antecessores tiveram seus direitos politicos
cassados por desvio de recursos publicos. Um
exemplo: o Onibus de transporte escolar estava
abandonado hd quatro anos em Quirinopolis, o
que ndo impedia de ser abastecido todos os dias,
conforme  comprovavam as notas  fiscais
guardadas na prefeitura...

Como foi que o prefeito conseguiu em um ano
colocar a folha em dia, pagar o 130 na data do
aniversdrio dos funciondrios e ainda fazer os
investimentos que mudaram a cara da cidade? (...)
Simples: fazendo as contas de portugués de
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armazém: anota cada real da receita (...) e vigia
cada tostdo do gasto. Também, é claro, ndo
roubando e ndo deixando roubar. (...) Todos os
servicos da prefeitura estdo interligados a rede de
computadores. Hd controle do que entra e sai do
almoxarifado geral. (...) Foram construidas 100
casas populares em substituicdo a casebres de
madeira e lona, demolidos.

Em tempos passados, o PT diria que a
administracdo do Zé Portugués seria um exemplo
do ‘modo petista de governar’. Acontece que o Zé
Portugués é do PFL, e fez a campanha de Ronaldo
Caiado, o lider da UDR, para deputado federal.”
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O Socialismo Primordial

De tudo o que aprendi na vida, ja esqueci muita coisa
importante. E uma pena, mas o fato é que nossa memdria,
embora nao se me¢a em gigabytes, certamente € limitada.
Mas o que realmente acho estranho € que certas coisas que
aprendi na escola, embora nunca tenham servido para
rigorosamente nada, sejam lembrados por mim até hoje com
toda a nitidez. E o caso da afirmagdo de que o socialismo
teria sido o primeiro regime da humanidade, milhares de
anos atras, em tempos neoliticos. Ouvi isso pela primeira vez
de um professor de Historia do segundo grau. O livro-texto
confirmava, € contava, em um tom que me pareceu
lamentoso, como as escavagdes revelavam que 14 pelo ano
6000 AC “cercas, valas, muros, marcam o surgimento da
propriedade privada”. Nao me lembro o nome do livro, mas
me lembro da frase direitinho. De outra feita, ja na
universidade (catolica), em uma aula de religido um colega
disse qualquer coisa sobre o crime haver surgido no mundo
na primeira vez que um troglodita invadiu a caverna do

outro, ¢ foi de pronto interpelado pelo professor, um padre
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espanhol: Mas o primeiro regime da humanidade foi o
socialismo!

A crenca em um Socialismo Primordial reporta ao mito
do bom selvagem, sem duvida. Mas é gostoso de acreditar. O
Estado Natural seria o socialismo, que posteriormente foi
pervertido pela ganincia humana, sendo recomendavel,
quem sabe, voltar a bondade primitiva. Mas se no meu
tempo o jovem era rebelde e rebelava-se contra os mais
velhos, comigo sucede o contrario: o adulto que sou vem
contestar as i1déias do jovem que fui. Hi fundamento na
crenga de que as populagdes neoliticas viviam em um
saudavel e igualitario socialismo?

Bem, ndo podemos voltar no tempo para verificar, mas
podemos observar as populagdes que vivem no estado
neolitico na época atual. Caso dos indios brasileiros. A idéia
parece ter fundamento. Os indios (quero dizer, as tribos
isoladas) ndo sdo donos sequer de suas roupas (que ndo
usam), a floresta € comunal, os rogados e as criacoes, quando
existem, sd0 comunais, € até suas habitacdes sao coletivas.
Mas socialismo € uma idé€ia gestada no século XIX, parece-
me um tanto absurdo aplica-la a um contexto pré-historico
de milhares de anos atrds. Nao teria sido uma confusao de
conceitos, ou excesso de imaginacdo? Afinal de contas, por
que motivo o regime das populagdes no limiar da Revolucao
Agricola seria semelhante ao socialismo da época atual?
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Analisando a questdao com todo o rigor cientifico de que
sou capaz, o que posso afirmar €: havia socialismo porque
nao existia capitalismo. E ndo existia capitalismo porque nao
havia excedente de producgdo. Pois quando ha, surge a
questao do que fazer com ele, e a melhor solugao € troca-lo
por alguma outra coisa que esteja faltando. Assim nasce o
comércio, o0 mais elementar dos processos capitalistas. Os
outros processos mais complexos surgem depois. Mas sem
excedente ndo ha capitalismo. Por que motivo, entdo, ndo
havia excedentes? Porque o homem pré-histérico vivia um
dia de cada vez. Se a cagcada do dia houvesse sido bem
sucedida, o que havia a fazer era a tribo toda comer até
empanturrar-se, pois além do fogo ndao havia método algum
de conservar o alimento, que tinha que ser consumido antes
de estragar-se. Mesmo depois de surgirem o0s primeiros
rocados e criacdes de animais, o quadro ndo era diferente,
pois a Revolucdao Agricola nao se consumou de um dia para
o outro. De fato, em seu estigio inicial, os animais e plantas
domesticados serviam mais como um estoque estratégico
para épocas de escassez, sendo razoavel pretender que ndo
pertencessem a um individuo especifico, de modo que a tribo
toda pudesse dispor deles em caso de necessidade. E de
resto, o que mais havia? Artefatos toscos — facas,
machados, estiletes — feitos de osso e pedra polida,
descartaveis e pereciveis, que se pareciam muito pouco com
bens durdveis que pudessem ser considerados patrimonio de
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alguém. A era dos metais ainda estava longe. E além de tudo,
as tribos eram semindOmades: toda a sua riqueza
necessariamente consistia de coisas que pudesse carregar
consigo em suas migracdes. O mais era deixado ao vencedor
e novo dono do pedacgo.

Como se sabe, as plantagcdbes e os rebanhos foram
aumentando de tamanho, exigindo que as populacdes se
fixassem no local para que pudessem cuida-los. Foi
necessario também o erguimento de cercados e fossos ao
redor, prote¢ao que de inicio se dirigia contra as incursoes de
animais silvestres, e nao de outros seres humanos. Chamo
1sso de progresso. Ou o aumento de bens ndo € progresso? A
producdo, agora, excedia as necessidades alimentares da
comunidade, sendo proveitoso trocar os excedentes por
algum item qualquer que nao fosse produzido ali. Com o
passar do tempo, foi sendo abandonada a i1déia de que o ato
de produzir destinava-se a suprir as necessidades basicas
daqueles que produziam, e estabeleceu-se a convic¢do de
que o trabalho destinava-se a formar estoques de excedentes
destinados ao consumo de terceiros, em troca de bens
diversos adquiridos por escambo. Isto imp0s a modificacdo
da forma como se trabalhava, levando a divisao do trabalho e
a especializacdo. J4 ndo era mais concebivel uma
comunidade de agricultores e pastores, todos vivendo e
trabalhando de forma idéntica: agora havia setores
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especializados de produtores, consumidores e trabalhadores
variados. Nascia, assim, a Economia de Mercado. O sistema
antigo era denominado a Economia Natural, na qual o
produtor e o consumidor eram a mesma pessoa. Antes, as
pessoas comiam o que plantavam e confeccionavam elas
proprias tudo o que necessitavam, fosse roupas ou
ferramentas. Agora, as pessoas se dedicam a uma ou duas
atividades especificas, as quais, por este ou aquele motivo,
elas tem condi¢oes de desempenhar melhor, e aquilo que nao
produzem ¢ adquirido no mercado. A conseqiiéncia
inevitavel dessa nova forma de trabalhar foi um brutal
aumento na produgdo. De fato, uma vez que todos se
dediquem a fazer apenas aquilo que podem fazer bem, e
sejam dispensados do esforco ingrato de fazer tudo aquilo
que tem pouca ou nenhuma capacidade de fazer, toda a
cadeia de producdo € otimizada.

A Economia de Mercado, como se vé, surgiu a partir das
novas necessidades resultantes do progresso (o aumento dos
rebanhos) e teve como conseqiiéncia a geragdo de mais
progresso ainda (a otimizacao da cadeia produtiva). Outra
conseqii€ncia foi o aparecimento das disparidades sociais e a
desaparicdo do relativo igualitarismo em que viviam as
tribos ndmades (o mongol Gengis Khan, quando principe,
tinha entre seus afazeres de rotina ordenhar cabras e recolher
esterco). Isso foi decorréncia das complexidades inerentes a

149



nova divisao do trabalho, que criava setores como o senhor e
0 servo, o patrdo e o empregado, o gestor e o produtor, o
capataz e o contratado, o meeiro e o arrendatério, o dono e o
sOcio minoritario, o grande € o pequeno acionista, O
trabalhador bragal e o trabalhador intelectual, o chefe e o
subordinado, cada uma dessas fun¢des gerando uma renda
grandemente varidvel conforme as cotacdes do mercado
especifico: mercado de produtos agricolas, mercado de
acoes, mercado de trabalho, etc. Havia também o fator sorte,
a riqueza podia ser acumulada ou perdida. Nesse quadro, foi
inevitivel o surgimento de ricos e pobres. Mas embora
desiguais, as comunidades sedentdrias onde se praticava a
Economia de Mercado eram muitissimo mais ricas que as
tribos que praticavam a Economia Natural, a ponto de ter
ocorrido uma enorme explosio demografica no sexto
milénio antes de Cristo, €poca do final da Revolugao
Agricola, quando se formaram as primeiras comunidades
sedentarias. A produg¢do de alimentos aumentou muito,
possibilitando o aumento da populagdao, que nos milénios
anteriores ndo passava de pequenos bandos noOmades
vagando aqui e ali, todos vivendo no igualitarismo da
pobreza, mas morrendo em massa durante os periodos de
escassez, como € regra ocorrer com quem ndo tem
excedentes de producdo nem celeiros para armazena-los.
Durante toda a Idade Antiga, o mundo consistiu de uns
poucos nucleos civilizados cercados de populagdes ndmades,
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que vagavam ao redor em busca de uma oportunidade de
invasdo, pois era l4, nas cidades, que se encontrava o que
valia a pena ser pilhado.

Infelizmente, esse quadro nao esta restrito aos livros de
Historia Antiga. No século XXI ainda existem populagdes
nomades, comunidades sem agricultura, gente que passa
fome e gente que vive a margem da Economia de Mercado.
Com um pouco de capacidade de observagao, pode-se
perceber um elo de ligagdo entre cada uma destas situagoes.
Vejamos o caso da fome. Passa-se fome, por exemplo, em
regides onde a populacdo vive da agricultura e o clima ou o
solo sao ruins, como € o caso do nordeste do Brasil e de
vastas regides da Africa. E tentador estabelecer uma causa
natural para essa situacao de miséria e fome: € a seca, € a
praga, € o desmatamento, é a queimada. Mas por que
estranha coincidéncia essas pragas naturais s0 acontecem no
Terceiro Mundo? Convém lembrar que a California € tao
arida quanto o nordeste brasileiro, o Japao € uma ilha
montanhosa e cheia de vulcoes, e a Islandia tem 93% do solo
rochoso e improdutivo. Nao ha duvida que as secas e as
pragas ocorrem também no mundo rico. Mas por que 14 elas
nao causam dano, € nas regioes pobres sao devastadoras?

Para responder essa questdo € preciso notar que as
regides pobres, além de pobres, tem uma outra caracteristica:
a persisténcia da ja referida Economia Natural, aquela em
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que o produtor € o consumidor sao a mesma pessoa. No
nordeste brasileiro e na Africa, é comum se viver da
agricultura de subsisténcia, ou se produzir para pequenos
mercados puramente locais. Qual € a diferenca quando a seca
ocorre em uma regidao onde hia Economia de Mercado, e
quando ocorre em um lugar onde impera a Economia
Natural? Onde ha Economia de Mercado circula o dinheiro,
o que vale dizer, o alimento que foi perdido pode ser
adquirido pelo comércio. Como se trata de uma importagao,
ele custard mais caro do que custaria se ndo se houvesse
perdido, e uma maneira de interpretar isso €: para adquirir o
alimento com esse preco majorado, as pessoas estardao
deixando de adquirir alguma outra coisa. E precisamente
neste ponto que reside toda a vantagem da Economia de
Mercado: ela possibilita uma troca. Ao invés de privar-se de
alimento, o individuo se privard de alguma outra coisa que
lhe € menos util no momento. Semelhante possibilidade nao
existe sob a Economia Natural. L4, uma seca, uma praga, é
um fato cabal e incontornavel: sem colheita, sem comida na
mesa. Podemos, com seguranca, concluir que a verdadeira

causa da fome no mundo é a auséncia da Economia de
Mercado.

Mas ha os que pensam que a causa da fome no Brasil € a
ganancia dos proprietarios de terra, € propugnham uma
reforma agraria profunda, com o proposito declarado de dar
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ao “faminto” um lote de terra para tirar seu sustento.
Entretanto, a auséncia de uma Economia de Mercado afeta
igualmente latifindios e assentamentos, € mesmo que, em
um esfor¢co de imaginac¢do, pudéssemos conceber o governo
concedendo subsidios, sementes, fertilizantes, maquinario,
construindo vias de escoamento e fornecendo transporte, ha
uma coisa que o governo nao € capaz de criar: o mercado
que ird absorver aquilo que os assentados conseguirem
produzir. E para piorar, o Mercado ndo € nacional, mas
mundial. Refiro-me ao Mercado com M maitsculo, nao aos
pequenos mercados que existem em qualquer cidadezinha. E
o fato, que estd a vista de todos, € que boa parte dos
assentados recua a um estigio de Economia Natural, tendo
que plantar para comer, sem ter quem compre sua producao.
Aos poucos, o problema social dos Sem Terra vai sendo
substituidos pelo problema dos Com Terra — os individuos
que foram assentados, mas que ndo conseguem produzir, €
dedicam-se a agitacdo revoluciondria. Esquecem-se de que
ter a posse da terra sO € proveitoso em um regime de
Economia de Mercado, onde ele possa produzir, hipotecar,
vender, arrendar o lote, enfim, dele tirar dinheiro e nao
mandiocas. Se o regime € o de agricultura de subsisténcia,
tanto faz o lote pertencer ao assentado ou ao fazendeiro.
Afinal, nossos fazendeiros sempre permitiram que seus
colonos plantassem culturas de subsisténcia, pois se
morressem de fome ndo haveria quem trabalhasse em suas
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terras... A Reforma Agrdria, tdao decantada como
modernizante, nos moldes como € feita, € arcaizante, tendo o
efeito de recriar um universo rural primitivo e desligado do
Mercado. Nota-se que projetos de Reforma Agraria ha muito
sairam da agenda dos paises mais desenvolvidos do mundo,
onde elas s6 foram implementadas em épocas em que o
campo era capaz de absorver mao-de-obra. L4 como aqui,
houve grande €xodo rural resultante da mecanizacdo da
agricultura, a diferengca foi que 14 os migrantes foram
inteiramente absorvidos por um modo de produ¢ao urbano, e
aqui essa absor¢ao foi parcial, dando origem a multidao de
“excluidos” — os Sem Terra, que tem a ilusdo de voltar ao
campo, € os favelados urbanos, que nao tem ilusdao nenhuma,
iludidos somos naos.

Curiosamente, entre nos, a idéia de uma Reforma Urbana
(esta sim extremamente necessaria) € pouco usual e muito
menos popular que a Reforma Agraria. Ndo consigo deixar
de especular que o motivo desta alta popularidade, sobretudo
entre os universitarios e a classe média urbana, seja a
expectativa de que ela fard os pobres e favelados darem as
costas e voltar correndo ao campo, deixando as cidades
limpas de sua presenca. J4 a Reforma Urbana é menos
popular, porque implica que os pobres continuardo vivendo
nas cidades. Ou talvez, no fundo, tudo ndo passe de um
projeto de reeditar o Socialismo Primordial, desejo este

154



inculcado em nosso subconsciente pelas aulas dos padres
professores... Fazer uma nova Canudos, aquele reduto de
fanaticos religiosos que aboliram a propriedade privada, e
por este motivo até hoje querem nos fazer crer que seu
projeto era, na verdade, uma revolucao social. Fossem quais
fossem suas reais intencoes, a abolicdo da propriedade
privada nao melhorou em nada suas condi¢bes materiais.
Tanto ndao melhorou, que a colina onde se erguia a maior
parte do arraial — chamada Colina da Favela — era atulhada
de casebres tdo precarios, que até hoje o termo “favela” €
paradigma de miséria.
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A Problematica da Tortura

Um estigma da minha geragdo foi a tortura. Uma espécie
de segredo sujo, mas de chocante evidéncia, um duro golpe
em nossa crenga quanto a sermos uma gente pacifica e
cordial. Como pudemos fazer aquilo? E como um trauma de
infancia que afeta todo o resto da vida, um remorso, um caso
mal resolvido. Ou talvez bem resolvido, a julgar pelas
vultosas indenizagdes e pensoes obtidas pelos perseguidos da
repressao — teria sido mais barato punir os torturadores, sem
duvida. A lembrancga da tortura incomoda nossa consciéncia.

Mas o leitor um pouquinho bem informado deve notar
que ha algo estranho nessa exposi¢ao. Primeiro, que a tortura
no Brasil € muito anterior a minha gerag¢ao. Segundo, que a
tortura ndo €, de modo algum, uma “lembranca” — ela existe
ainda. O problema € que, por aqui, quando se fala em tortura,
implicitamente se refere a tortura infligida a presos politicos
durante a ditadura. O mais ndo se chama tortura, ou ndo
interessa. Ao menos para uma coisa a ditadura serviu — pelo
primeira vez em nossa Historia, nos conscientizamos de que
existe tortura no Brasil. Apesar de nossa vergonha e horror,
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pouco fizemos de produtivo para erradicar essa pratica, que €
feita rotineiramente e volta e meia mencionada nos jornais.
Deve ser porque boa parte daqueles que se horrorizaram com
a maneira como foram tratados jovens universitarios de
classe média, eram os mesmos que achavam aquilo
normalissimo quando acontecia com o filho da empregada.
O tratamento que de longa data € reservado por aqui a
marginaizinhos pobres e pretos faz a festa do pessoal das
ONG’s e da Anistia Internacional, que recheiam pdginas e
paginas com relatorios sobre casos de violéncias cometidos
contra presos no Brasil. E vezes sem conta temos que ouvir a
mesma pergunta daqueles ingénuos europeus: Mas como? A
ditadura no Brasil ndo tinha acabado? Pobres cidadaos de
primeiro mundo, incapazes de conceber a tortura sem uma
ditadura...

Mas bem ou mal, a experiéncia da tortura durante a
ditadura trouxe este topico, antes marginal, para o centro do
debate — o que ja € alguma coisa. Aquilo que ndao podemos
mudar, devemos ao menos tentar entender. Por que persiste a
tortura entre ndés? Por que outros paises do mundo a
aboliram, e n6s nao? Tentarei produzir algumas respostas.

Abrindo o livro de Historia, vé-se que a tortura sempre
existiu em toda parte desde tempos imemoriais. Até ha
pouco mais de 200 anos, era pratica judiciaria absolutamente
legal e aceita por todos. Hoje em dia causa horror a idéia de
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que a Igreja tenha patrocinado o Tribunal da Inquisi¢ao e
todo o seu séquito de horrendas torturas, mas ao contrario do
que desejam os catolicos contemporaneos, a Igreja ndo €
uma entidade desligada do tempo que supostamente devesse
aplicar no passado a moral do presente. A tortura era,
simplesmente, uma coisa normal e legitima de acordo com
os costumes de nossos ancestrais. As primeiras 1déias
contrarias surgiram no ocidente, na época do iluminismo.
Voltaire costumava chamar a tortura de “uma excelente
receita para absolver um bandido robusto e condenar um
inocente fraco”. Com o tempo, foi se estabelecendo, nao so
entre os filésofos mas também entre os juristas (como o
italiano Beccaria), a idéia de que a tortura, além de violenta,
seria 1neficaz: o forte morria sem confessar, o fraco
confessava o que nao fez. Um a um, os paises da Europa
Ocidental foram abolindo a tortura judiciaria. O resto do
mundo logo seguiria o exemplo, a0 menos formalmente.
Entre nds, a tortura foi abolida pela constituicao de 1826,
que revogou as penas prevista no livro quinto das
Ordenacgdes do Reino, que incluiam acoite, ferro em brasa e
outros castigos corporais.

Mas como se sabe, a tortura ndo foi extinta. Em alguns
paises, ela acabou desde o “século das luzes” e nao voltou
mais. Em outros, ela pareceu ter acabado, mas retornou
quando estes paises cairam em ditaduras violentas, e cessou
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de vez com o fim destas ditaduras. E por fim, ha um terceiro
grupo onde a tortura nunca cessou de todo — caso do Brasil
e do Terceiro Mundo de modo geral. Diante deste quadro, o
primeiro impulso € considerar a tortura como parte de uma
sindrome de atraso. O Terceiro Mundo ainda tem tortura,
assim como ainda tem tuberculose e analfabetos. O
progresso extinguird esta mancha em algum momento no
futuro, s6 temos que esperar. Se observarmos a histdria da
perspectiva dos ultimos 50 anos, os fatos parecem corroborar
esta tese: a tortura tem estado confinada aos primitivos, aos
barbaros e aos pobres. Mas se a perspectiva for estendida a
mais de 100 anos, a ponto de compreender todo o século XX
— o0 longo século XX — temos alguns casos aberrantes.
Torturou-se em larga escala em paises como a Alemanha e a
Itadlia na €poca do nazi-fascismo, e estes paises eram cultural
e economicamente desenvolvidos. Houve tortura também em
Portugal e na Espanha durante o franquismo e o salazarismo,
e estes paises tinham regimes constitucionais aparentemente
s6lidos no final do século XIX. Até 1989, torturou-se nos
paises atrds da dita Cortina de Ferro — e a antiga URSS nio
era propriamente uma terra de barbaros, mas um pais que ja
havia dado significativas contribui¢cdes a ci€ncia, a arte € a
cultura em geral. Nao h4a duvida que a questdo € mais
complexa. Para encontrar uma explicacdo, € necessario
descobrir quais preceitos sdao reconhecidos para tornar a
tortura vidvel, e quais outros preceitos tornam a tortura
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inconcebivel. Por que alguns permitem-se torturar, € outros
nao?

Uma pista vem do passado. Na época de Roma, era
proibido torturar aos cidadaos romanos. Ja os barbaros e os
escravos podiam ser torturados sem problemas. E bem
conhecido o caso de Sao Paulo, que, condenado a morte por
seu cristianismo, invocou sua condicdo de cidadao romano.
E foi decapitado, morte considerada digna, ao contrario da
crucificagdo, um infamante “suplicio de servos”
inconcebivel para quem dispunha de civitas — a cidadania
romana. E preciso notar, contudo, que essa proibicdo de
torturar ndo resultava de algum escrupulo relacionado a
Direitos Humanos, que era um conceito inexistente a €poca,
mas sim de uma dignidade intrinseca imputada ao cidaddo
romano, que tornava sacrilego o ato de violar-lhe o corpo. E
mais ou menos o que acontece até hoje em dia. Cidadao de
Primeiro Mundo ndo pode ser torturado, mas pode ensinar
tortura aos militares do Terceiro Mundo — como tem sido
feito na Escola das Américas no Panama, fato amplamente
divulgado. Trés graduados generais de Pinochet jamais
foram processados por haverem matado seus compatriotas,
mas acabaram condenados a prisdo porque mandaram
colocar uma bomba no carro do ex-chanceler Letelier nos
EUA, e de quebra mataram também sua secretaria
americana. A licdo é clara: matar mil chilenos pode, mas
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matar uma secretdria americana da cadeia. Matar em solo
chileno pode, matar em solo americano € proibido.

Vemos ai que o erro inicial de nossa abordagem estava
em querer diferenciar povos que permitem torturar dos povos
que ndo permitem torturar. A questdo sO pode ser
corretamente enunciada na voz passiva: ha povos que nao
permitem ser torturados, € povos que podem sofrer tortura
sem que 1sso seja considerado crime. Um americano tem que
respeitar os direitos individuais de seus co-cidadaos, mas ndo
os de um iraquiano. Um europeu ndao pode torturar um
bandido em uma delegacia, mas pode ir jogar bombas em
Kosovo. Um francés nao pode torturar um terrorista preso na
Franca, mas nao houve qualquer escripulo quanto a torturar
argelinos durante a Guerra da Argélia, fato inclusive
reconhecido publicamente pelos ex-torturadores.
Anilogamente, um militar chileno pode mandar assassinar
opositores em seu pais, mas nao pode fazé-lo nos EUA. A
possibilidade — ou nao — da tortura estd relacionada a
dignidade intrinseca que € imputada a um determinado povo.
Dentro dos limites de um mesmo povo, ocorre distin¢cdo
semelhante: note-se que no Brasil sempre houve tortura, mas
os torturados eram sempre gente de um mesmo grupo: pé-
rapados, pretos, caboclos. Sempre houve aqueles que podiam
sofrer tortura, e aqueles que nao podiam, tanto que foi
justamente o fato de a tortura haver sido estendida, durante a
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ditadura, a brancos de classe média, que causou a reacao
indignada que chamou a atenc¢ao para o caso. Mas nao foi a
primeira vez na nossa Historia que isso aconteceu. O escritor
Graciliano Ramos, ao ser preso pela primeira vez, admirou-
se a0 ver o que ocorria ali. “E claro que eu sabia do
tratamento que era dispensado, antigamente, aos escravos, €
hoje em dia, aos patifes miudos” — escreveu. “Mas ndo
suspeitava que isso fosse feito também a pessoas como nos”.
Segue descrevendo a indignagao de seu grupo — bacharéis,
operarios, honrados pais de familia — de um momento para
o outro for¢ados a conviver com ladrdes e escroques. O fato
de ser misturado a canalha parece incomoda-lo mais que a
prisao em si. Mas isto tudo, que tanto espantava a um
homem como Graciliano Ramos, era a rotina da marginalia
desde tempos imemoriais. Se fosse contado, em um livro,
todos os casos de arbitrariedades cometidos contra presos no
Brasil, o caso especifico da violéncia cometida por militares
contra presos politicos ndo passaria de mero detalhe,
ocuparia menos que um capitulo, ou apenas um paragrafo.
Um renitente erro, que persiste até hoje, € achar que a tortura
ao preso comum € uma derivacdo da tortura ao preso
politico. O oposto € o verdadeiro.

E ndo acontece apenas no Brasil. O escritor chileno Ariel
Dorfman, que viveu a €poca de Allende, narra em seu livro
Uma Vida em Transito o caso de um camponés indio
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torturado por militares da aerondutica. O infeliz foi amarrado
a hélice de um helicoptero, e posto a girar at€é morrer, com
sua esposa assistindo a tudo. Aparentemente, mais uma
barbaridade cometida pelo regime Pinochet. S6 que o caso
nao aconteceu sob o regime Pinochet. Aconteceu nos ultimos
dias de Allende. O fato é que a tortura, nessa parte do
mundo, sempre foi uma pratica costumaz, que se faz sem a
necessidade de uma ordem direta ou diretriz definida neste
sentido — independe, portanto, de haver ou ndo uma
ditadura. Relendo o livro Tortura Nunca Mais, um resumo
minucioso das modalidades de tortura usadas na época, nota-
se que a grande maioria das técnicas eram 0S meSmMOS
métodos toscos usados desde muito tempo atrds — pau-se-
arara, palmatoria, maquina de dar choques. Outros métodos,
como a Cadeira do Dragdo, consta terem sido inventados na
época, mas isto também € duvidoso, uma vez que ninguém
registra patente de dispositivos de tortura. Se é fato que os
militares estrangeiros ndo tiveram pudor em ensinar tortura a
seus colegas sul-americanos, com certeza € muito 1maginoso
supor que, ao fazé-lo, estavam corrompendo a mente de
inocentes que jamais tinham ouvido falar em tal coisa. Em
matéria de torturas, tinhamos muito mais a ensinar do que a
aprender. Na €poca, tentou-se negar a existéncia de tortura
no Brasil — alguns por cinismo, outros por ingenuidade —
mas como a lei de anistia isentou os torturadores de qualquer
responsabilidade, muitos deles vieram a publico contar suas
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historias, pondo fim a qualquer duvida a respeito da pratica
da tortura no Brasil. Lembro-me de um ex-tenente do
exército, que concedeu uma entrevista a VEJA, e foi bastante
minucioso nas respostas. Exceto em uma pergunta, a qual ele
respondeu com uma Unica palavra:

VEJA: como foi que vocé aprendeu a torturar?
— Vendo.

Tinha o que ver, sem duvida. Com tanto historico de
tortura em estabelecimentos policiais, quem ousaria supor
que ela ndo seria aplicada aqueles idealistas jovens de classe
média que queriam mudar o mundo? Lembro-me de um caso
citado por Francis Fukuyama em O Fim da Historia. Ele
referiu-se a uma outra citacdo, esta de 1830, em que era
mencionada uma carta escrita 100 anos antes por uma jovem
aristocrata. A jovem narra, com indiferenca, o caso de um
homem que fora condenado a morte e despedacado na roda
em sua aldeia alguns dias antes. O homem fora acusado de
haver roubado alguns papéis. Se, em 1730, uma jovem
educada e sensivel nao era capaz de qualquer sentimento em
relacdo ao um individuo de categoria social inferior, isso ja
era impensavel em 1830, ao menos na Europa Ocidental.
Mas nés, mais de 200 anos apoOs este episodio, ainda
dividimos nossos cidadaos entre torturaveis € nao-
torturdaveis. A tortura nasce desta percepcao de diferenga, de
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distincdo entre uma humanidade e uma sub-humanidade. E
um fenOmeno global. Se um oficial de policia passar sua
vida inteira em um local onde todos os cidaddos sejam
considerados equivalentes, sem distingdo entre respeitaveis e
nado-respeitaveis — por exemplo, um comissario de policia
qualquer em alguma cidadezinha do interior da Finlandia —
ele tem excelentes chances de se aposentar sem jamais haver
cometido qualquer violéncia ou arbitrariedade. Mas a
propensdo a violéncia, parece-me, fica latente a espera de
uma situagdo em que uma humanidade volte a se defrontar
com uma sub-humanidade. Lembro-me de um caso ocorrido
com a tropa da Otan enviada para interferir na guerra civil
iugoslava. Uns soldados alemaes, em um momento de folga,
resolveram divertir-se fazendo uma fita de video onde eles
apareciam massacrando aldeias e fuzilando civis indefesos.
Os rapazes receberam uma reprimenda pela brincadeira de
mau gosto, mas 0 caso mostra como a violéncia e a tortura,
mesmo eliminadas na pratica, permanecem no imaginario
das pessoas. Outra cena eu vi na televisao, passada aqui no
Brasil mesmo. Em um quartel, os soldados se exercitavam
enquanto cantavam:

Tortura é uma coisa muito fdcil de fazer,
pega o inimigo e maltrata até morrer.

O comandante deles ndo deu a minima importancia para
0 caso, e at€ permitiu que os cinegrafistas gravassem a cena.
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Segundo declarou, ndo acreditava que aquilo fosse afetar o
carater dos recrutas.

Nao creio que a tortura desaparecera do Brasil enquanto
prevalecer a distingdo entre ‘respeitaveis’ € ‘“‘ndo-
respeitdveis”. E certo que alguns paises bem desenvolvidos
da Europa Ocidental torturaram muito mais gente do que os
nossos militares de 64, e fizeram isso ha menos de 50 anos
atrds, mas havia uma diferenca primordial: 14, todos os
torturados eram perseguidos politicos. Que eu saiba, ndo se
torturava ladroes e estelionatarios na Alemanha nazista. Em
toda a Europa Ocidental, mesmo nos paises sob ditadura, a
tortura a presos comuns era pratica extinta havia mais de 100
anos, ao contrario do que acontece no Brasil da época atual
(no caso da Italia houve uma excec¢ao: os mafiosos também
foram torturados em larga escala, assim como os militantes
antifascistas. Mas, considerando o poder e a organizagao da
Mafia, um mafioso ndo pode ser considerado exatamente um
“criminoso comum’, mas tinha, de fato, um status
semelhante ao de um subversivo).

A morte da tortura € a igualdade entre as pessoas. Afinal,
aquele que admite que seja torturado um cidaddao em tudo
equivalente a si proprio, esta abrindo o precedente para, no
futuro, ser ele proprio torturado. Lembro-me, muitos anos
atras, do seqiiestro de Aldo Moro na Itdlia pelas Brigadas
Vermelhas. Alguém sugeriu que se torturasse um terrorista
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preso que parecia saber coisas interessantes. Outro alguém,
nao me lembro agora quem foi, respondeu: “A Itdlia pode
permitir-se a perda de Aldo Moro, mas nao pode permitir a
implantagao da tortura”.

A Ttalia perdeu Aldo Moro. E quem hoje em dia se
lembra das Brigadas Vermelhas?
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O Enigma da Esquerda Nacional

Tendo ja vivido um numero razoavel de anos, e
observado e procurado compreender o que se passava ao
meu redor, hd um enigma que, apesar de extraordinariamente
trivial, ainda ndo consegui encontrar para ele resposta
satisfatoria: como é que a esquerda nacional, ndo tendo
conquistado o poder, conquistou nossas mentes de maneira
tao inquestionavel?

O tempo passa, as crises vao € vem, 0S antagonismos se
sucedem, sempre opondo uma “direita” e uma “esquerda” —
rotulos que, no contexto brasileiro, ndo significam muita
coisa mais do que “nos” X “eles” — os de 14 se digladiam
com os de cd, mas o discurso se torna invariavelmente
monocordio quanto vem a baila certos topicos de
importancia fundamental — o papel do estado na economia,
a crenga em um estado paternal e apaziguador dos conflitos
sociais, a paixdo pelos monopolios estatais, o protecionismo,
o nacionalismo de fancaria, a creng¢a na causa “social” da
criminalidade e de todos os conflitos, e sobretudo, a total
incapacidade de compreender o que € o capitalismo, mesmo
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da parte daqueles que fingem defende-lo. Em suma, o idedrio
da esquerda é unanimidade, mesmo entre aqueles que nunca
foram de esquerda. Como se explica i1sso?

Em primeiro lugar, € preciso chamar cada coisa pelo seu
nome correto. Poucas coisas tem sido mais raras no Brasil do
que pensadores € militantes de direita, € 0 que se chama de
“direita” de ordinario sdo os conservadores, ou qualquer um
que se opoe a esquerda. Mas a esquerda, esta sim, sempre foi
organizada e militante nestas paragens. E certo que poucos,
no passado, ousaram pegar em armas para defender uma
revolugdo socialista, mas até hoje quase todos bebem com
sofreguidao o discurso dos militantes, que parece nao ter
envelhecido nada nestes 30 anos — pelo menos no Brasil,
pois no resto do mundo, como se sabe, essas 1déias foram
desmoralizadas e perderam o encanto, tendo sido
amplamente demonstrada a sua ineficdcia, para nao
mencionar os crimes que se cometeram em nome delas. Por
que noOs continuamos a cultua-las? Oxald causas
psicologicas, talvez um sentimento de culpa pela enorme
miséria dos destituidos que vemos a nossa volta, ou a
desilusdao e a falta de auto-estima tipicas de uma classe
média que nao € maioria no pais, € que jamais esteve
proxima de deter o poder para usa-lo em beneficio proprio.
Mas nao insistirei por ai, pois o psico-social € um terreno em
que eu nao piso direito. Voltarei ao centro da questdo: como
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explicar o paradoxo de um movimento tdo derrotado na
arena politica haver sido tdo vitorioso na arena intelectual?

Como j4a disse no inicio, ndo tenho a resposta definitiva.
Mas tenho algumas pistas, bem como a certeza de que todo o
paradoxo nada mais € do que o produto de uma falha de
observagdao. Talvez ndo haja mesmo nenhuma relagao entre
dominio politico e dominio da mente. Vejam o caso da
Russia, cujo povo, apos 70 anos de comunismo, ndo deixou
de amar o capitalismo, e amar até exageradamente, haja visto
a desordem econOmica por que passou € ainda passa este
pais. E notem que, ao findar-se o comunismo, da populagdo
russa apenas uma infima por¢ao de individuos muito idosos
havia conhecido o regime anterior a revolugdo (regime que,
tal como o brasileiro, ndo era capitalista, mas pré-
capitalista). Durante todos aqueles anos, geracdo apos
geracdo, o pecaminoso desejo de consumo permanecia
latente no coracdo e na mente dos soviéticos... Conosco
sucede o contrario, temos nostalgia do comunismo que
nunca se implantou aqui.

E penso que a razdo da persisténcia do apego ao ideario
esquerdista seja justamente o fato de eles nunca haverem
conquistado o poder. Nao conquistando o poder, nao
puderam mostrar sua verdadeira face, e ficaram intactos em
nossa imaginagcao. Tal como Che Guevara. De fato, certos
exotismos da esquerda tupiniquim evidenciam que ela nunca
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passou de um estado de infantilidade ideoldgica; em outras
palavras, era um projeto que nunca foi além da imaginacao e
da fantasia. Como se explica, por exemplo, que a grande
maioria dos militantes de esquerda conhecidos por aqui ndo
fossem operarios, mas sim intelectuais, literatos, membros da
classe média ou mesmo alta? Pois se foram essas duas
categorias — intelectuais e classe média — justamente as
mais perseguidas pelo comunismo de facto? Nao refiro-me
a0 comunismo tupiniquim, mas o comunismo de Stalin, Mao
e Fidel. A classe média cubana inteira mudou-se para a
Florida. Os exilados do bloco soviético eram cientistas,
escritores, artistas. Mao Tsé-Tung costumava repetir que a
intelectualidade era a mais baixa e desprezivel de todas as
ocupacdes humanas, e comprazia-se em humilhar
publicamente os intelectuais. Curiosamente ele proprio fora
um professor e intelectual em sua juventude, talvez essa sua
atitude fosse um recalque por haver sido um dia esnobado
por seus pares.

Em toda a Historia, poucos exemplos se encontram de um
movimento politico mais patético, mais derrotado, € ao
mesmo tempo tdo insidioso quanto a esquerda brasileira.
Nao sO desapontaram seus seguidores com sua fragorosa
derrota na guerrilha, como ainda submeteram-nos ao vexame
de ter que render gracas a Deus por esta derrota ter
acontecido, agora que todos sabem qual era o seu verdadeiro
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intento — sequer transformar-nos em uma nova Cuba, mas
em uma nova Albania, o regime comunista mais fechado e
economicamente desastroso de todos. Na €poca achdvamos
que os rebeldes do Araguaia eram da linha chinesa. Pois
eram da albanesa... Mas com tudo 1sso, as surradas idéias
socialistas, varridas para o lixo em todo o mundo
desenvolvido e mesmo em boa parte do mundo nao-
desenvolvido, continuam a ressoar entre nds plenas do
frescor da juventude! Este fato ndo atesta mais do que nosso
atraso e nossa incapacidade de compreender o que
observamos. Lembro-me do comentario da septuagendria
escritora Doris Lessin, que queria vir ao Brasil para conhecer
os propagadores dos ideais de sua juventude (“Ouvi dizer
que l4 ainda existem comunistas! Acho isso um charme.
Como se nada houvesse acontecido!”, declarou). Havemos
de nos tornar um museu ideoldgico, repetindo sempre os
mesmos chavdes, nos quais os patronos da esquerda no
Velho Continente apenas fingem acreditar, e desconfio,
riem-se deles as gargalhadas entre um gole e outro no vinho?
Nao basta termos que receber deles tecnologia ultrapassada,
moldes de automodveis que ja estdo obsoletos, mas temos
também que ficar com a carcaca das idéias que eles lancaram
no passado e jogaram fora no presente?

Penosamente ridiculo € o exotismo-mor de nossa
esquerda intelectual: a crenga de que marginais e bandidos
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sao  proto-revolucionarios, individuos oprimidos e
fundamentalmente honestos que s6 aderiram ao crime por
revolta contra a exploragao capitalista que supostamente os
reduziu a miséria! Nao é por acaso que os traficantes de hoje
tem um linguajar impregnado de chavdes revolucionarios.
As pessoas que acreditaram nessa sandice poderiam ter
olhado em volta e constatado que jamais houve um regime
comunista que fosse condescendente com marginaizinhos.
Tao logo Mao tsé-Tung conquistou o poder, sua primeira
providéncia foi mandar dizimar a bala os incontaveis
bandidos que infestavam as estradas da China, e se nao
fizesse i1sso, ndo poderia fazer circular um Unico caminhao.
A China até hoje € o pais campedo em execugoes capitais, €
tem uma criminalidade baixissima. Cuba também ndo
hesitou em mandar ao paredon até mesmo ex-herdis da
revolugdo que se envolveram com o trafico de drogas. E
diga-se de passagem, ao agir dessa maneira, estavam sendo
de todo coerentes com o credo comunista. Pois, para uma
ideologia que afirma que os individuos s6 valem por seu
trabalho, e ndo por suas posses, a ponto de a constitui¢ao da
antiga Unido Soviética ter um artigo que solenemente dizia,
“Aquele que ndo trabalha nao tem o direito de comer”, nada
¢ mais odioso que a figura de um bandido, um individuo que
nao trabalha e ainda se apossa do resultado do trabalho dos
outros.
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Que revolucdo socialista ainda € vidvel na América do
Sul, neste inicio de século XXI? Aquela promovida pelas
FARC na Colombia, e que estd em curso hi 40 anos?
Nenhuma revolu¢do dura 40 anos! Define-se uma revolugao
como a derrubada violenta de um governo visando a sua
substituicdo. Uma revolugdo, portanto, € um meio para se
chegar a um fim, o qual pode ser descrito como uma nova
ordem politica, outro governo, outro regime. Ora, se o
processo revolucionario perdura por 40 anos, sem nem haver
derrubado o governo, nem implantado uma nova ordem,
entdo ndo se trata mais de uma revolucdo. O que era um
meio para se chegar a um fim tornou-se um fim em si
mesmo. E qualquer pessoa minimamente bem informada e
sem ma fé sabe que os proceres das FARC ha muito
descartaram suas boas intencdes (se € que algum dia as
tiveram) e, sob a capa da revolucdo social, desejam apenas se
locupletar do dinheiro do trafico de cocaina e tiranizar a seu
bel prazer as regides que dominam. Dado que boa parte da
esquerda tupiniquim recebe os representantes das FARC’s
com tapete vermelho, a diuvida que fica é se trata-se de
pessoas ingénuas ao extremo, ao ardilosas ao extremo. Alids,
duas caracteristicas bastante recorrentes em NOSSOS
militantes.

Seja 14 aonde formos parar com tudo isso, fica s6 uma
certeza: os herodis da esquerda serdo sempre bem festejados.
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Quem nao viveu a época do regime dos generais, hoje em dia
tem a impressdo de que foi um regime sanguindrio, que
perseguiu, encarcerou, torturou e fez desaparecer milhares de
vitimas. Cunharam até uma expressao para este periodo —
os anos de chumbo — emprestada do titulo de um filme
alemao sobre a época do Baader-Meinhoff. Qualquer um que
sabe fazer contas vé que o total de guerrilheiros mortos pelas
forcas da repressdo foi menor que o nimero de mortos em
um fim de semana movimentado na periferia de Sao Paulo.
O numero de torturados foi insignificante se comparado ao
numero de marginais comuns que volta e meia sdo torturados
nas delegacias pelo pais afora. Se houvesse um livro
narrando, desde o principio, todo o historico de violéncias e
arbitrariedades cometidos pelas for¢as policiais no Brasil, os
casos de violéncia cometidos pelas forcas armadas contra
militantes de esquerda ocupariam, se tanto, um paragrafo.
Houve uma quantidade muito grande de mortos e
desaparecidos, sim, mas em nossos vizinhos Uruguai,
Argentina e Chile (se formos dividir o numero das vitimas
da repressio pela populacdo total destes paises, a
discrepancia torna-se maior ainda, pois todos estes paises
tem populacdo muito menor que a brasileira). Em nossos
vizinhos do cone sul, o quadro € precisamente o oposto do
nosso: 14 o crime comum esta relativamente sob controle,
mas hd um grande historico de violéncia politica. Nossos
jornalistas e cineastas ndao acreditam. Empenhados em
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glamurizar as facanhas de um punhado de guerrilheiros
fuleiros — seus colegas — por longo tempo ficaram
soberbamente desinteressados da verdadeira guerra que
ocorre diartamente nas favelas, bem debaixo de seus olhos.
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O que é pior: nazismo ou
comunismo?

E possivel que o século XX tenha sido o mais sofrido e
desgracado da historia da humanidade. A despeito dos
extraordindrios progressos em diversos campos da ciéncia e
do bem-estar, foi no “longo século vinte” que ocorreram as
guerras mais arrasadoras da historia, em termos de
destrui¢cdo e nimero de vitimas.

Mas guerras sempre existiram em todas as épocas. O
século XX, contudo, reservou uma singularidade sinistra —
foi nele que surgiram as duas ideologias mais sanguinarias
da histéria, o nazismo € o comunismo. Ambos mataram
milhdes de pessoas. Qual delas foi a pior? Nesse inicio de
século XXI, quando o nazismo esta extinto, € 0 comunismo
acuado, parece uma questio meramente retorica, boa para
uma discussdo informal. Convém lembrar, contudo, que
estas ideologias ainda estdo vivas na cabeca de muito gente,
de modo que nao se pode descartar a hipotese de que um dia
ainda vamos ter este dilema pela frente.
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Um homem, no passado, efetivamente passou um dia por
este dilema, e da boa solucdo do mesmo dependia a sorte de
seu povo, e por tabela, de toda a humanidade. Este homem
era Winston Churchill, e a época era 1941. Comandando a
herdica resisténcia do povo inglés, ele ouviu a proposta de
uma paz em separado e alianga para um ataque conjunto da
Alemanha e da Inglaterra contra a URSS. Embora
visceralmente anti-comunista, Churchill recusou de pronto.
Foi nessa época que surgiu aquela sua frase famosa: “Se
Hitler invadir o inferno, eu me aliarei ao demonio!”. Da
acertada decisdo que o grande estadista britanico tomou,
devemos o fato de estarmos aqui agora. Churchill j4 havia
percebido que os nazistas, entdo no auge do poderio, ndo
tencionavam destruir somente a URSS, mas também o
ocidente. A URSS, por outro lado, dilacerada pelos expurgos
de Stalin, ndo representava sendo uma ameaca de longo
prazo.

Mas excluidas as circunstancias do momento, qual
regime €, intrinsecamente, pior? O nazista ou o comunista?

Se o pardmetro for o numero de vitimas, 0 comunismo €
pior. Os nazistas exterminaram seis milhdes de judeus,
enquanto que as vitimas dos expurgos e das grandes fomes
na URSS e na China chegam a dezenas de milhdes —
setenta, oitenta, cem, nem quero saber, pois € sinistramente
frivolo especular sobre dezenas de milhdes de vidas
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humanas. Mas ha uma diferenca fundamental. As seis
milhdes de vitimas do nazismo foram mortas de forma
deliberada, premeditada e planejada com esmero. Excluindo-
se os dissidentes que foram executados, a grande maioria das
vitimas do comunismo nao foi morta deliberadamente, mas
foi deixada morrer. Pela fome, pelo frio, pela exaustdo, pela
falta de medicamentos. Se, do ponto de vista de quem foi
massacrado, saber se houve ou ndo inten¢do de matar € uma
questdo inteiramente irrelevante, ndo o € do ponto de vista de
quem analisa a historia e tem a perspectiva de uma dia
defrontar-se com um regime deste tipo. Assim, chacinar de
forma fria e industrial € efetivamente pior do que deixar que
pessoas morram como moscas. E ainda, de forma subjetiva,
pode-se responsabilizar os nazistas por fodas as mortes da
segunda guerra mundial, ja que foram eles que comegaram a
guerra. E de forma ainda mais subjetiva, alguém ja
responsabilizou o ‘“capitalismo” por todas as mortes da
primeira guerra mundial, j4 que esta guerra se originou das
rivalidades das poténcias imperialistas...

E dificil, portanto, comparar a malignidade do regime
nazista com a malignidade do regime comunista, pois ambos
foram malignos de forma peculiar. SO as diferencas sdo
incontestes. O nazismo, se tratou com inaudita crueldade a
seus inimigos — tanto aqueles que se declararam inimigos
quanto aqueles a quem o nazismo declarou como inimigos,
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como os judeus — por outro lado foi muito benevolente com
seus cidadios. E um dado embaracoso para as geracdes
atuais da Alemanha, mas o caso € que O nazismo
proporcionou uma espetacular recuperagdo econdmica da
Alemanha depauperada (e sem auxilio americano), deu pleno
emprego aos trabalhadores, saide e otimismo para todos.
Reside nisso a resposta a pergunta tantas vezes formulada,
sobre como e por que os alemaes permitiram tao décilmente
que o nazismo se instalasse. Todos na verdade estavam tao
satisfeitos que preferiam fechar os olhos aos desmandos de
Hitler, e havia verdadeiro pavor quanto a possibilidade de
retorno ao caos inflacionario da republica de Weimar.

J4& o comunismo, em termos de atrocidades cometidas
contra opositores — prisoes, censura, torturas, fuzilamentos
— ndo chega a ser extraordindrio. E uma ditadura entre
tantas. Mas tem uma caracteristica verdadeiramente Unica
entre todos os regimes politicos que ja surgiram um dia neste
planeta: matou em maior quantidade a cidaddos apoliticos
do que a ativistas politicos adversdrios. A esmagadora
maioria das pessoas que pereceram sob um regime
comunista ndo tinha a menor intencdo de empunhar uma
arma, ou mesmo de fazer um discurso contra o ditador —
eram meros trabalhadores, camponeses, familias inteiras que
morreram a mingua em um pais onde a coletivizacao for¢ada
causara a paralizacdo da producdo agricola, milhdes de
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inocentes deslocados a forca para regides estéreis, € nas
cidades outros tantos morriam porque a paralizacdo do
comércio nao permitia chegar a suas maos diversos itens de
primeira necessidade. Nao foram vitimas de fuzilamentos,
mas da incuria administrativa. Nenhum regime produziu
mais repulsa no cidaddo comum do que o comunista. Como
se sabe, Cuba produziu mais exilados do que Chile,
Argentina e Brasil juntos, sendo que os exilados do cone sul
eram ativistas politicos perseguidos pela ditadura, e os
exilados de Cuba eram profissionais que, em sua maioria,
nunca se interessaram por politica, apenas queriam viver em
um pais onde pudessem ser donos de alguma coisa mais que
a roupa do corpo.

E no entanto, muitos por aqui ainda sonham com o
comunismo regenerador que um dia ird redistribuir nossas
riquezas e proporcionar a todos uma vida digna. Sao gente
que ndo tem a menor idéia de como € realmente viver em um
pais comunista, mas 1sso também nao € desculpa, ja que a
finalidade do raciocinio € inferir, mediante dedugdes, aquilo
que nao estd ao alcance dos olhos. Quem nao enxerga o
obvio, ou ndao sabe raciocinar, ou age de ma fé. Muitos
alemaes orientais fugiram para a Alemanha Ocidental.
Alguém ja viu um alemdo ocidental fugir para o lado
oriental? Muitos chineses fugiram para Hong Kong. Alguém
ja viu algum cidadao de Hong Kong buscar na China refugio
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contra a opressao colonial britAnica? Muitos cubanos
fugiram para os Estados Unidos. Até ai ndo € novidade, pois
cruzar a fronteira e ir trabalhar no norte € objetivo de
mexicanos, porto-riquenhos, dominicanos e inclusive
brasileiros. Mas se estas pessoas sao pobres e buscam uma
vida melhor, por que ndo emigram para Cuba, onde nao ha
desemprego, a saude e a educacdo sao gratuitas? Ao invés de
ficar especulando sobre Cuba, minha geracdo bem poderia
ter tomado uma medida mais simples: perguntar a um
cubano o que ele acha de Fidel. Mas ora, povo cubano, quem
sao esses caras? Cuba nao era deles, Cuba era nossa. Ela era
o nosso orgulho, a nossa revanche contra o imperialismo
americano, a nossa esperanc¢a contra a ditadura. Ela tinha que
ser do jeito que imagindvamos. Alguns ainda estdo
imaginando. As ilusdes generosas s vao embora com muita
relutancia. Aqueles que ainda tem um lampejo de raciocinio
recusam-se a ficar apenas repetindo palavras-de-ordem, e
vem com “fatos”: Cuba tem 100% de alfabetizacao, a saude
¢ gratuita, boa parte da populagdo tem curso superior, ha
mais médicos por habitante do que em qualquer lugar nas
Américas.

Mas os bem informados hdao de saber que a Cuba pré-

Fidel era um pais acima da média sul-americana, préximo do
padrio da Argentina. A Cuba de 1958 tinha ja 80% de
alfabetizacao. Examinando de perto os beneficios da Ilha de
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Fidel, o que se verifica é que tudo nao passa de um engodo,
um jogo de soma-zero onde o que se ganha de um lado se
perde do outro. Vejamos:

— Aqui o trabalhador passa necessidade porque nao tem
dinheiro para comprar o que precisa, em Cuba o trabalhador
passa necessidade porque ndo tem o que comprar com O seu
dinheiro;

— Aqui faltam médicos nos ambulatérios, em Cuba hi
médicos para todos, mas os remédios que eles receitam
nunca sao encontrados;

— Aqui poucos chegam ao ensino universitario, em Cuba
a universidade estd franqueada a todos, mas ninguém
melhora de vida depois de formado. O salario de um
engenheiro € de 30 dolares por més, e ele em geral sobrevive
como mecanico de automoveis.

O fato € que o trabalhador cubano nunca viveu melhor
que o trabalhador do resto da América do Sul. As agruras
sdo as mesmas, apenas camufladas sob a forma de
racionamento, necessidade de haver vagas para todos, etc. A
unica diferenca indiscutivel entre o primeiro € o segundo é
que o segundo tem a seu dispor muito mais opg¢oes de
entretenimento. Tal como o alemdo que vivia sob Hitler.
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Mas chega a ser perda de tempo discutir o0 comunismo em
Cuba, pela simples razdao de que Cuba ndo € mais comunista
strictu sensu — afinal, que comunismo € esse onde o dolar
circula? Que moral ha para enaltecer os valores do trabalho
em um lugar onde a ocupagao mais rendosa € a de garcon
que recebe gorjeta em dolares? Se o igualitarismo deve ser
mantido, entdo se deveria confiscar os dolares daqueles que
tem familia em Miami, e distribui-los para todo o povo. Isto
ndo serd feito por razdes dbvias — aqueles que remetem os
dolares deixariam de fazé-lo, e Cuba sobrevive dessas
esmolas. O regime comunista cubano foi reduzido a uma
caricatura, assim como o chin€s, que tornou-se um regime
hibrido que alguns batizaram de “capitalismo autoritario”. A
prioridade dos dirigentes cubanos e chineses é se manter no
poder. Se necessario vai-se 0 comunismo, mas fica a
ditadura. O unico regime comunista genuino que ainda existe
no planeta € o norte-coreano. Por enquanto.
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Minha “paixao” pelo capitalismo

Repetidas vezes tenho sido interpelado a respeito de uma
suposta paixdao que eu teria pelo capitalismo, suposicao esta
fundamentada no fato de que eu estou sempre a defende-lo.
Tendo sempre que repetir 0s mesmos argumentos, aproveito
esta oportunidade para coloca-los por escrito e disponibiliza-
los em uma pdgina na internet onde todos podem lé-los, e
verei se assim me dao um pouco de sossego.

O caso é que eu nao tenho paixdo alguma pelo
capitalismo. Meu apego ao capitalismo € o mesmo apego que
Winston Churchill tinha pela democracia, que ele afirmava
ser “o pior dos regimes, excetuando-se todos os outros”. Pois
do capitalismo digo a mesma coisa: € o pior dos sistemas
econOmicos. Excetuando-se todos os outros...

Apontam-me nosso desastroso quadro social, e
perguntam-me como posso defender um regime que
produziu tamanha miséria e disparidade de renda. Nesta
afirmativa hq duas falsidades: nem o regime brasileiro €
capitalista, nem foi o capitalismo que introduziu no mundo a
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miséria e a desigualdade. Quem pode afirmar que o Brasil €
capitalista se aqui nada funciona como no mundo
desenvolvido? L4, aumenta-se as taxas de juros e a inflacao
cai. Aqui, aumenta-se as taxas de juros e a inflacdo sobe.
Nao sou economista, mas sei de uma experiéncia simples
que volta é meia é repetida em escolas. Tome duas caixas-
pretas, iguais por fora, com botdes de um lado e luzes
coloridas do outro. Se, ao apertar 0s mesmos botdes numa e
noutra faz acender luzes diferentes em cada uma delas, pode-
se concluir que o mecanismo que elas contém nao € igual.
Minha escolha pelo capitalismo vem tdo-somente da
observacdo do mundo atual: os paises mais prosperos, € ao
mesmo tempo os mais igualitarios, sdo justamente aqueles
onde o capitalismo € mais antigo. O regime que temos, quer
se chame pré-capitalismo, capitalismo selvagem ou neo-
mercantilismo, notoriamente ndao € um capitalismo
desenvolvido em toda a sua plenitude. Ja a sua contrapartida
— o socialismo — foi, sim, experimentado em toda a sua
plenitude em varios lugares do mundo, e fracassou em toda a
sua plenitude em todos os lugares onde foi experimentado.
Como se v€, nao nos resta muita escolha.

Embora os dados que me levaram a esta conclusdo
estejam ai, a vista de todos, a acachapante maioria dos
brasileiros obstina-se em ignora-los. Segundo o ex-frei
Leonardo Boff, o capitalismo € um regime perverso,

186



“gerador de opressao, eventualmente desdobrando-se em
repressao”’. Mas a simples idéia de que um sistema
econdmico possa receber um adjetivo como ‘“‘perverso’”
parece-me absurda. E como se alguém viesse dizer-me que o
Sistema Operacional Windows XP € ganancioso, ou que o
Padrao VHS € vaidoso. Sistemas nao tem qualidades morais
humanas, sistemas funcionam ou nao funcionam. Apenas
individuos tem qualidades morais boas ou mas, e se todos 0s
individuos de uma certa comunidade pensam e agem
conforme um determinado padrao, a qualidade moral que se
aplica ao individuo pode ser creditada a comunidade, no
coletivo. Mas a reciproca, contudo, nao € verdadeira. Um
poder coercitivo pode proibir que individuos facam
determinadas coisas, ¢ mediante uma dura repressao pode
efetivamente impedir que estas coisas proibidas sejam feitas.
Mas ndo pode obrigar os cidaddos, no intimo, a deixar de
desejar aquilo que foi proibido. Estudos demonstram que os
norte-americanos nunca beberam tanto quanto durante os 12
anos de vigéncia da Lei Seca. Haja visto que setenta anos de
comunismo nao tiraram dos russos o gosto pelo capitalismo.
O caso € que a conduta moral de uma sociedade inteira s6
pode ser reformada se for reformada a moral individual de
cidaddo a cidadado, e isto sO € conseguido muito lentamente,
mediante a acdo de filésofos, educadores, e sobretudo, de
religiosos. Refiro-me, € claro, a religiosos verdadeiros, cuja
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mensagem dirige-se a individuos, e ndo a lideres
messianicos, cuja ambigao € tiranizar a comunidade.

Se os sistemas ndo sdo intrinsecamente maus, por outro
lado, admitamos, h4 determinados sistemas que s6 poderiam
ter sido urdidos por gente especialmente perversa. Refiro-
me, entre outros, a0 comunismo, que matou (em geral de
fome) milhdes e milhdes de pessoas no mundo todo. Ha
quem aponte o alto indice de desnutricdo e mortalidade do
terceiro mundo, e veja nisso prova de que o capitalismo
também mata aos milhdoes. Mas desde quando foi o
capitalismo que introduziu a miséria no mundo? Ela ja
existia nos sistemas econdmicos anteriores — O
mercantilismo, o feudalismo, a escravidao, até na vida
comunal das primeiras comunidades neoliticas. A miséria
apenas mudou de feicdo, tornando-se mais urbana no bojo da
Revolucdo Industrial, fenOmeno que esta associado ao
surgimento do capitalismo. A miséria urbana € mais visivel,
ao contrario da miséria rural, que fica escondida nos campos.
A miséria urbana estd sob as vistas de pessoas cultas,
educadas e sensiveis, que podem se indignar e escrever
libelos contra ela. A miséria rural fica sob as vistas de
pessoas que, geracao apOs geracao, se acostumaram a veé-la
como um fato natural da vida. Dai a impressdo,
freqiientemente reiterada, de que a Revolu¢do Industrial
multiplicou a miséria e fez nascer uma classe de desgracados
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infelizes chamada proletariado. Mas foi justamente por
juntar uma grande quantidade de trabalhadores no espago
exiguo de uma unica unidade produtiva — a fabrica — que
esta nova ordem econdmica permitiu que os trabalhadores se
unissem e expusessem suas reivindicagdes de forma coletiva
e organizada. Operdrios situados em um mesmo galpao,
executando as mesmas tarefas repetitivas, puderam pela
primeira vez experimentar a consciéncia de que pertenciam
todos a uma mesma classe. Assim, a livre organizacdao dos
trabalhadores em sindicatos, o direito de greve, as leis
trabalhistas, tudo isso surgiu junto com o capitalismo. Nada
disso existia no mundo anterior pré-capitalista, e tudo isso
deixou de existir nos locais onde o capitalismo foi
suprimido. Por conseguinte, ndo ha nada mais contraditorio,
ou mesmo ridiculo, do que um lider sindical que se proclame
contrario ao sistema capitalista, sistema que deu condi¢des
para que ele existisse. Este tipo de coisa sO pode acontecer
em paises como o Brasil, onde as pessoas nao fazem a menor
idéia do que € capitalismo.

Quem inventou o capitalismo? Quem inventou o
comunismo? Os inventores deste dltimo sdo conhecidos: um
grupo de filosofos, que conceberam este sistema econdOmico
a partir de suas elucubracoes, e procuraram difundi-lo junto a
trabalhadores que ndo tinham tempo nem cultura para
filosofar. Esses filosofos eram, em geral, cidaddos de

189



respeitavel origem burguesa ou pequeno-burguesa, que
jamais haviam sentido na propria pele as agruras de uma
existéncia proletaria, o que permite concluir que o alegado
desejo que expressavam de melhorar a vida dos
trabalhadores ndo era genuino posto que ndo provinha de um
trauma ou qualquer sensacdo fisica. Eles propagaram o
comunismo simplesmente porque era uma idéia que os
agradava, e que julgavam, cabia a massa aceitar este destino.
No povo, viam apenas uma massa, onde nao distinguiam
individuos, muito menos direitos individuais. Ja o
capitalismo ndo tem inventores conhecidos. Surgiu
espontanea e gradualmente. Ao contrario do que se pensa, as
praticas capitalistas nunca foram exclusividade de
mercadores e banqueiros. O homem do povo também podia
emprestar um galdo de aveia ao vizinho, ou fazer escambo
de carneiros por cabras. Entdo, se o capitalismo € maligno,
devemos concluir que boa parte da humanidade € maligna, e
aquele que condena o capitalismo, ou estd sendo hipdcrita,
ou deveria fazer um voto de pobreza e recolher-se
voluntariamente a um convento. Coisa que, evidentemente,
nao estd nos planos dos socialistas tupiniquins.
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O que é a democracia?

Recentemente escrevi sobre o capitalismo, e expliquei
porque eu o apoio. Nao expliquei porque eu 0 amo — uma
Ve€Z que eu ndo 0 amo — mas expus meus argumentos no
sentido de mostrar que o capitalismo € preferivel a outros
sistemas econdmicos. O mesmo tom que empreguei ao
discutir o capitalismo pode ser empregado para discutir a
democracia, e seria bastante oportuno fazé-lo, uma vez que
este bindmio — democracia e capitalismo — € uma
constante nas na¢des mais prosperas € mais justas do planéta.

Nao admira que democracia rime tdo bem com
capitalismo, pois a definicdo de ambos € bastante andloga:
democracia € a liberdade no terreno politico, e capitalismo €
a libedade no terreno econdmico. Tanto a elei¢do como o
mercado sao a expressio do desejo da maioria. Pelo
candidato preferido, pelo produto preferido. Tal como referi-
me em relacdo ao capitalismo, contudo, recuso-me a ver uma
benignidade intrinseca na democracia, posto que a
benignidade — assim como a malignidade — € uma
caracteristica que se aplica a individuos, e nao a sistemas
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politicos ou econdmicos. Se a democracia € a vontade da
maioria, ela s6 pode conduzir ao poder o mais benigno dos
candidatos, certo? Errado. Qualquer um com um minimo de
conhecimento de Historia € capaz de enumerar uma lista de
canalhas que um dia venceram uma elei¢cao. Andlogamente,
o mercado ndo é um instrumento de justica, mas uma arena
de luta onde nem sempre vence o melhor. As vezes vence o
produto que foi revestido de uma melhor estratégia de
marketing, ou que beneficiou-se de subsidios ou outras
coisas menos éticas. A definicio de Winston Churchill foi
lapidar: a democracia € o pior dos regimes politicos... bem,
excetuando-se todos os outros. Abrahan Lincoln definiu o
governo democratico como “remar um bote, tendo sempre a
agua pelas bordas”. Ele sabia o que estava dizendo, pois €
até hoje o paradigma do governante democratico.

Um candidato eleito democraticamente nao €, de modo
algum, uma garantia de que seu governo realizard a vontade
da maioria. Quando dizemos: “Fulano foi eleito presidente”,
0 que estamos afirmando, strictu sensu, € que houve um dia
no passado — o dia da eleicio — em que a vontade da
maioria era de que Fulano fosse presidente. Mas nada
impede que, no dia seguinte a sua posse, Fulano tome
medidas impopulares, € ndo mais represente dai por diante o
desejo da maioria. De maneira anadloga, a Historia registra
abundantes exemplos de déspotas que ndo chegaram ao
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poder democraticamente eleitos, mas que ainda assim
desfrutaram da aprovacdo de seu povo por largo periodo de
tempo (embora a moda seja todos negarem isto
escandalizados quando o ditador € derrubado). Um bom
exemplo foi Mussolini. Nado, Hitler nado, este foi eleito de
forma plenamente democratica, fato que até hoje ¢é
embaragoso para os alemaes.

Se, conforme demonstrei, € altamente improvavel que a
vontade da maioria coincida com o melhor dos candidatos,
qual €, entdo, a utilidade da democracia?

A democracia vale pelo contexto juridico no qual ela se
encontra inserida. E inconcebivel a democracia sem o pacote
de liberdades e garantias individuais. Quando nada, a
democracia propicia uma maneira ordenada e pacifica de
substituir o mandante incompetente a intervalos perdodicos.
Em regimes ditatoriais, a mudanca de governo sé pode
ocorrer pela forga, e o trauma da ruptura é sentido em varios
campos, inclusive o econOmico. Manter deputados e
senadores custa caro, mas a revolugao e a guerra civil sdo
mais caras ainda. A pratica democratica, a longo prazo,
fomenta a solu¢do negociada de conflitos, a estabilidade
politica e a civilidade dos cidadaos.

Um antigo ditado inglés dizia: “Os criados conversam a
respeito de pessoas, os lordes conversam a respeito de
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coisas”. Com isto queriam dizer que a analise dos conceitos
abstratos € propria das mentes mais elevadas, enquanto as
mentes rasteiras sO conseguem perceber aquilo que ¢€
concreto a seus sentidos. Nao se deve, portanto, julgar as
coisas pelas pessoas: a pessoa pode ser ma, mas a coisa €
boa. O presidente eleito pode ter sido um desastre, mas isto
nao invalida a eleicdo como método de escolha. O deputado
pode ser um ladrdo, mas nem por isso a instituicdo do
parlamento deixa de ser a garantia do povo contra o poder
absoluto. A democracia € uma coisa. Por vezes, para destruir
a pessoa, se destroi a coisa junto. E depois se descobre que
aquilo que foi facilmente destruido ndo pode ser refeito com
igual facilidade. Foi o que aconteceu, por exemplo, quando
um golpe militar depds o presidente argentino Irigoyen em
1930, e desta forma interrompeu a normalidade
constitucional que ja durava décadas, e dentro da qual as
classes médias vinham paulatinamente tomando o terreno da
velha oligarquia agraria. Quando se tentou retomar a
normalidade constitucional, ja4 ndo era possivel. Como se
sabe, a Argentina viveu 60 anos de caos politico, cujos
efeitos at€ hoje ndo foram superados, € viu seu promissor
destino de nacdo democratica e desenvolvida ser substituido
por um prosaico fado terceiro-mundista. Aqueles que
destruiram a democracia ndo perceberam que os regimes sao
mais longevos que as pessoas, € que a formula do progresso
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nao € o brilhantismo individual do presidente, mas a
estabilidade do sistema politico como um todo.
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Ecochatos & Republica de
Paldora

Os ecologistas estao ha tanto tempo em voga, que lhes €
muito bem merecido o apelido de “ecochatos”. Eu por mim
ndo tenho nada contra eles, exceto pelo fato de que eles se
incluem, com incomoda freqiiéncia, em uma destas duas
categorias: 0s excessivamente tolos e os excessivamente
espertos. Ndo posso deixar de experimentar uma certa
nostalgia do tempo que ndo vivi — o tempo em que
“ecologia” era um termo altamente técnico que denotava a
complexa interacdo entre as espécies € 0 meio-ambiente
circundante. Mas de crianca ja me lembro de haver lido essa
palavra esquisita em livros infantis, e o resultado é que hoje
todos se arrogam de conhecer muito bem o que € ecologia,
enchem o peito e abrem bem a boca quando pronunciam esta
palavra.

Quanto a mim, n3o me arrogo nada, mas pelo que a
minha cultura geral feita de leituras aleatorias me permite
saber, a coisa ndo € bem assim do jeito que € diariamente
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proclamada pela midia. Uma breve lista de Mitos X Fatos
pode ser apresentada:

Mito 1: A amazonia é o pulmao do mundo.

Quem acredita nisso perdeu aquela aula do gindsio onde
foi explicado que as plantas consomem gas carbdnico e
produzem oxigé€nio, sim, mas so durante o dia. De noite, o
processo se inverte, de modo que o saldo € praticamente
nulo. A verdadeira fonte do oxigé€nio atmosférico sdo os
oceanos, expostos a radiagdo cOsmica, que converte a dgua
(H20) em agua oxigenada (H202), de ligacOes fracas, que
logo se decompde em oxigénio e hidrogéneo gasosos. O
hidrogénio, muito leve, escapa da atmosfera, mas o oxigénio
val substituir aquele que respiramos ontem. A verdadeira
importancia da floresta amazdnica estd na manutencdo do
clima e em impedir que a erosao leve a terra ao mar.

Mito 2: O fim da floresta amazonica serd o apocalipse.

Serd um grande desastre, o clima mundial sera
drasticamente afetado, mas o mundo continuara existindo.
Os efeitos nefastos poderao ser sentidos at€ no hemisfério
norte, sem duvida prejudicando as colheitas na Califérnia e
na Florida, mas o efeito serd bem mais devastador na
América do Sul. Se somos nos os maiores interessados em
impedir que isso aconteca, ndo deixa de ser estranho que
sejam estrangeiros aqueles que mais se levantem para
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defender a preservacdo da floresta amazonica e condenar
nosso descaso.

Mito 3: O indio tem consciéncia ecoldgica e preserva a
floresta.

O indio ndo tem a menor idéia quanto a interagdo das
espécies com O meio-ambiente, coisa que tampouco era
sabida pelos europeus até a era cientifica. O indio nao
sobrevive sem destruir o que estd a sua volta: ele derruba
arvores para obter material para fazer sua oca (antes de ter
machados de metal, ele usava machados de pedra), ele pesca
espalhando no rio um veneno vegetal que mata muito mais
do que ele vai consumir, ele caca fémeas com filhotes. O que
ocorre € que, como o numero de indios € muito reduzido,
essas depredagdes ndo chegam a ser significativas e a
floresta se recompoe. O indio ndo preserva a floresta, eu
diria que a floresta € que preserva o indio.

Mito 4: O indio mora na floresta.

O indio n3o mora na floresta. O indio mora em clareiras,
onde suas ocas sdo erguidas. A floresta € inabitavel por seres
humanos, exceto aqueles que fizeram um severo treinamento
de sobrevivéncia na selva. De fato, ha lugares da floresta
amazoOnica aonde nem os indios vao. Gostei da resposta que
um indio deu certa vez a uma ecochata que lhe perguntou
por que motivo ele passava o tempo em uma birosa na beira
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do rio, ao invés de ficar na floresta: “Porque ndao sou animal.
Quem gosta de floresta é bicho™.

Mito 5: O indio ndo tem agricultura, € por esse motivo
nao destroi a floresta.

Diversas tribos ja conheciam uma agricultura primitiva
desde a época da chegada dos primeiros europeus ao Brasil.
Foram, inclusive, os indios que inventaram a técnica da
queimada, mais tarde copiada pelos caboclos. Estima-se, até,
que na época do descobrimento ndo haveria muito mais mata
atlantica do que hoje em dia, gragas ao uso indiscriminado
da queimada pelos indios. Com o exterminio das tribos
litoraneas, a floresta se recompds, chegando ao auge por
volta do século 18, quando entdo o aumento da populacado
dos colonos no litoral impos a sua destruicdo até os 8% a que
se encontra reduzida hoje (esses 8%, em termos absolutos,
perfazem uma 4rea maior do que todas as florestas que
restam na Europa).

Mito 6: O indio, em seu ambiente, tem saude perfeita, e
adoece tao logo entra em contato com os brancos.

E verdade que o indio adoece ficilmente apds o contato
com doencas para as quais nao tem imunidade, mas
lembrando a expectativa de vida das tribos sem contato —
nao mais que vinte e poucos anos — chega a ser uma piada
insistir que o indio na natureza tem saude de ferro. Seu meio-
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ambiente também possui agentes patogénicos, € a principal
causa de morte nas tribos isoladas — bem como em todas as
populacdes neoliticas — € a inani¢do, em épocas de
escassez, que debilita o individuo e faz com que ele morra de
infeccOes e ferimentos banais, que até o mais miseravel
favelado poderia curar com uma ida a um posto de saude.
Em certas tribos belicosas, a causa-mortis ndmero um €, de
longe, o assassinato. Sem contar que muitas tribos
praticavam o infanticidio.

A insisténcia na repeticdo destes chavoes nao pode ser
atribuida apenas a ignorancia ou ingenuidade. Ha interesses
inconfessaveis envolvidos, conforme ja foi muitas vezes
denunciado e poucas vezes levado a sério. Se € parandia
afirmar que os EUA ja estdo preparando uma expedi¢ao para
a semana que vem, também € falta de informagdo afirmar
que essa i1d€ia lhes seja estranha. Na verdade, € recorrente, e
tdo comum que estudos a respeito sdo citados até em
documentos militares ndo-confidenciais, como este que
peguei ao acaso na internet, de autoria de um certo major J.
Carl Ficarrotta, que reproduzo aqui*. E um interessante
resumo das concepcdes que americanos € europeus em geral
tem sobre a questdo dos povos indigenas. Traduzirei alguns
trechos:

“Estamos no ano de 200X. Vocé ¢é o
comandante da Décima Divisdo Montanhista de

200



Infantaria Leve. A divisdo foi designada a uma
missdo na nova Repuiblica de Paldora, na América
do Sul. Sua missdo é conduzir uma Operagdo de
Construgcdo Nacional e assistir os paldoranos na
manutengdo e desenvolvimento de suas instituicoes
democrdticas”

“Paldora é um pats novo. Foi fundado em 200Y
depois que a desordem econdémica e politica
resultaram na desintegracdo do Brasil. O pais tem
aproximadamente o tamanho do nordeste da
América do Norte. Embora extenso em drea, sua
populacdo é pequena. A maior parte do territorio
¢ parte da Floresta Amazonica. Economicamente a
nacdo estd naufragando. A guerra civil brasileira
destruiu a maior parte dos negocios e das
industrias”

Nao € preciso grandes conhecimentos em geografia para

perceber que a Republica de Paldora € a regiao norte do
Brasil. De cara se nota uma mania norte-americana que
prefiro atribuir, n3o a malicia, mas a ingenuidade: a crenca
de que € sua missao ensinar aos outros povos a pratica da
democracia. Esta convic¢do € refor¢ada por ser crenga geral
de que foi o exército americano que ensinou democracia aos
alemades e japoneses apoOs a segunda guerra, € desta forma
pacificou estas nag¢oes. Entretanto, a democracia ndo € uma
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invencao americana: os fundamentos de suas institui¢oes
lhes foram legados pelo colonizador britanico. E € ridiculo
crer que 0s americanos possam “‘ensinar’ democracia a quem
quer que seja, pelo simples motivo de que o mundo nao é
uma escola, nem os americanos sao os professores. Quem
tem um conhecimento um pouco mais profundo de Historia
sabe que tanto alemaes quanto japoneses ja haviam passado
por experiéncias de democracia parlamentar no inicio do
século XX, antes de cair na ditadura que os levaria a guerra.
Ademais, o0s americanos também impuseram uma
constitui¢cdo a Cuba em 1903, e nem por isso Cuba tornou-se
uma democracia.

Outro equivoco — este sim, um grosseiro erro de
avaliacio — € a convicgdo de que os povos indigenas
brasileiros tem a capacidade de engendrar uma rebelido tao
profunda que resulte em uma guerra civil e no conseqiiente
desmembramento da regido. Estas tribos de poucas centenas
de individuos combatem com tacape e facao, nao tem nem
remotamente a capacidade operativa para iniciar qualquer
forma de rebelido geral, e mais importante do que tudo isso,
nao tem qualquer comando politico unificado para lidera-las.
Para isso, elas teriam que ser, ndao tribos, mas nagdes. Mas
como a novilingua ecologista impde que elas sejam
chamadas de ‘“Nacoes Indigenas”, compreende-se o

202



equivoco. Meu av0 ja dizia, quem mente muito, acaba
acreditando na propria mentira...

“Esta é uma missdo de constru¢do nacional.
(...) Temos que aumentar o padrdo de vida dos
paldoranos. Isto significa tudo, desde construir
escolas a dar vacinas. (...) Eu ndo quero dar ao
povo a impressdo de que estamos aqui por outra
razdo que ndo seja ajudar seu proprio governo”

“Algo de que vocés devem  estar
particularmente cientes é de que os paldoranos
sdo um povo muito misturado. Parte da populagdo
consiste de uma classe média prospera, que
facilmente se adaptaria a nossa cultura. QOutras
partes do pais sdo menos avangadas. (...) A
populacdo da floresta consiste de tribos que ainda
estdo no estdgio de cacadores-coletores.”

“A tribo que habita a sua drea de operacoes
sdo os tinis. Nosso conhecimento sobre eles é
limitado. Historia: pouco se sabe dos tinis antes de
1998. (...) Em 1998, o Brasil lancou projetos de
extracdo madeireira massiva no coragdo de suas
terras. Por causa disso, o povo tini foi descoberto.
(...) Embora pacificos em geral, eles tem a
reputacdo de serem implacdveis com o inimigo.
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(...) Cultura: os tinis sdo um povo profundamente
religioso, que dd grande importdncia a rituais e
tradigoes. (...) O mundo dos tinis estd em perpétuo
perigo de destruicdo pelas forcas do mal,
conduzidas pelo deus serpente, Balzaar. Os
constantes esforcos e sacrificios de Leal (o deus
bom) impedem que o mundo seja destruido.”

“Apds o primeiro més, vocé recebe o convite de
assistir a Cerimonia da Lua. (...) Apos um jantar,
a cerimonia acontece. Vdrios guerreiros conduzem
uma mulher idosa e uma menina para uma drea
aberta. Em meio a cerimonia, eles re-encenam a
luta entre Leal e Balzaar. Ao final, dois lideres
tribais surgem carregando tacapes. Eles matam a
golpes e desmembram a mulher e a menina. Este
ato produz uma onda de aplausos e cdnticos na
assisténcia. (...) Vocé pergunta ao chefe da tribo o
significado daquilo. Ele explica, essas duas foram
ajudar Leal em sua luta contra Balzaar. Com seu
sacrificio  voluntdrio, elas asseguram a
continuagdo do ciclo da vida”

“Ao deixar a cerimonia, vocé nota que oS
incidentes horrorizaram e enfureceram seus
soldados. (...) Na manhd seguinte, vocé confirma
que a cerimonia dura trés dias, e mais execugoes
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estdo programadas. Vocé nota a tensdo no ar a
sua volta. (...) Eles dizem coisas como: ‘Isto estd
errado’ e ‘Temos que deté-los’. Vocé chama pelo
rddio e ninguém vem. Vocé é o comandante, tome
uma decisdo”

O dilema envolve uma questio que apaixona oOs
ecochatos, o tal de “relativismo cultural”. Nao conhego
esbulho maior. O principio do relativismo cultural afirma
que nenhuma cultura tem o direito de julgar outra, devido ao
fato que, conforme o sistema de crencas e valores peculiar a
cada uma delas, aquilo que esta errado para uns pode estar
certo para outros. Colocando isso em bom portugués, os
britdnicos cometeram uma abominacio na India ao proibir o
secular costume de queimar a viliva na mesma pira funeraria
do finado esposo. Os adeptos do relativismo cultural se
esquecem de que hi uma contradicdo Obvia entre permitir
que cada um tenha o seu proprio sistema de crengas, € ao
mesmo tempo afirmar que a dignidade humana € una e que
existem direitos humanos universais. O coroldrio inevitdvel
da tese do relativismo cultural é afirmar que a dignidade
humana ndo é universal. Assim, uma viuva indiana pode ser
queimada viva porque € indiana, € uma viuva ocidental ndo
pode ser submetida a mesma ignominia porque € ocidental. E
no entanto, todos sabemos que o sofrimento e a morte nada
tem de relativo, mas antes, sao bastante absolutos... e
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irreversiveis. O sofrimento ndo € inerente a cultura. Aceitar o
relativismo cultural € aceitar que as pessoas nao tem o
mesmo valor de parte a parte. Quem acredita nisso, ou €
ingénuo a ponto de julgar que as diferengcas entre os
costumes de cada cultura sdo tao triviais quanto a diferenca
entre tomar café e tomar chi, ou entdo tem interesses
inconfessaveis em manter 0s outros no obscurantismo.

Trocando em middos, este ensaio resume bem a
estratégia que os pretensos defensores da ecologia
desenvolveram para sua luta. Como eles decerto nao
esperam que os indios iniciem um bem-sucedido levante
separatista, eles aproveitardao algum incidente menor, como
uma refrega qualquer entre indios e lenhadores, e
“descobrirao” um povo a que dardo o nome de tini ou outro
qualquer, mas que na verdade serd formado por individuos
de diversas tribos diferentes, todos ja devidamente cooptados
pelas ONG’s. Este povo reclamard seu direito a auto-
determinacdo, no que serd apoiado por organismos
internacionais, e uma “forca de paz” sera enviada para criar a
Republica de Paldora, ou outro nome qualquer. O resto €
filme de Sessdo da Tarde... crendices pitorescas, muito indio
dancando, se matando em sacrificios rituais, afinal, o que se
espera de selvagens? Mas que eu saiba, os indios da regido
amazoOnica nao fazem sacrificios humanos, nem nunca
praticaram o canibalismo, que era costume apenas das tribos
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litorAneas. Um auténtico indio do Amazonas teria motivos
para se sentir ofendido se lesse o que o Major Ficarrotta
escreveu a respeito dele. Fica no ar a questdo: se eles
defendem a auto-determinacdo para os indios, por que, ao
mesmo tempo, insistem em retrati-los como barbaros
selvagens, capazes de fazer sanguindrios sacrificios de
gente? Ah! Mas isso quer dizer que este povo tdo primitivo
(coitadinho!) ndo pode ser deixado a propria sorte, mas
necessitard ser tutelado por seus “generosos libertadores”.
Até que o relativismo cultural se presta bem a objetivos de
ordem pratica...
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Livro Partido

Poucos livros tem um titulo tdo bem escolhido quanto
Cidade Partida, de Zuenir Ventura. Lancado apos 1968, O
Ano que Nao Terminou, confirma a reputacdo do autor
como criador de titulos sugestivos, bem como o misto de
brilhantismo e equivocos grosseiros que marca a geracao 68.

Dividido em duas partes — o passado € o presente — 0
livito é de fato um livro partido, na medida em que a
competéncia da primeira parte nada tem a ver com a
repeticdo de acintosos clich€s que marca a segunda parte.
Zuenir € brilhante ao identificar, nos ‘“dourados” anos 50, as
sementes do caos que estd agora a vista de todos. Entre as
duas metades ha um salto de 24 anos — de 1960 para 1994,
ano da chacina de 21 pessoas em Vigario Geral, episddio que
o autor considera emblematico dos novos tempos — € nesse
salto, ele parece ter perdido a capacidade de unir as causas as
conseqiiencias. Unir as causas, que identificou com
competéncia, as conseqiiéncias, que estdo ai € nao precisam
ser explicitadas.
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Zuenir e sua comitiva deslocaram-se numerosas vezes
para a favela de Vigario Geral, tornaram-se intimos e
gravaram horas de conversa com Flavio Negao, o chefe do
trafico de area — fato que em si jaA me parece repugnante,
mas va 14, o homem € um jornalista e estd fazendo o seu
trabalho — mas o retrato que produz € a reedicdo pela
enésima vez do surrado mito do bandido bonzinho, protetor
da comunidade, primitivo mas de puros sentimentos, nao
mais que um inocente fantoche da “elite” maléfica.

Comec¢a dando uma descricao da aparéncia do bandido,
na qual procura afastar qualquer aparéncia ameacadora: “ld
ia pela rua, magro e minisculo, anoréxico, com um
vislumbre de cavanhaque e um bigode irrisorio”. Ele conta
como protege a comunidade: “‘Tomamos conta da favela 24
horas por dia. Tem duas turmas de vigias’. Como ndo cheira
nem bebe, as seis da manhd Negdo estd sempre lampeiro
para passar em revista as suas tropas. (...) ‘Procuro ensinar
a eles. (...) As vezes tenho que dar um arrocho maior. Mas
sO mato em tltimo caso’.”

Que bonzinho, hein?

Ele conta como comecou a vida de crimes: “O cara vai
levando a gente para roubar um carro, depois rouba uma
loteria, uma padaria, rouba uma farmdcia, posto de
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gasolina. Eu nunca roubei foi dnibus, porque eu ndo queria
roubar trabalhador. Onibus so tem trabalhador.”

Magnifico! Ele entende perfeitamente a diferenca entre
um trabalhador e um capitalista. Um modesto comerciante,
dono da padaria da esquina, ¢ um desprezivel membro da
classe dos proprietarios, e supostamente nunca viaja de
Onibus...

Ele conta o que fez com uma mulher que traiu o bando:

“Deve ter uns dois més: foi o caso de uma
mulher que rodou ld na boca e foi para a 39a DP.
Chegou ld e disse pro delegado que sabia onde um
moleque tinha escondido uma metralhadora. E
levou os homes onde tava a arma. (...) O moleque
pegou, ndo matou ndo. Deu um socdo por dentro
da cara dela e ela veio com o olho roxdo aqui pra
dentro. (...) Al eu olhei pra cara dela e falei bem
assim: ‘Vem cd! Nao foi a senhora que foi na 39?°
‘E, realmente eu fui ld na 39’ (...) Ela tava se
passando como maluca. ‘Ah, é? Entdo vamo
embora conversar!’ Levei ld na cachanga, peguei
uma folha dela e tinha uns telefones da DRE. (...)
Eu falei: ‘Ndo precisa falar mais nada ndo!’.
Levei prum canto e quebrei ela logo.
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— Quando vocé diz que quebrou, quer dizer
que vocé matou?

— Eu matei, é. No caso, eu matei.
— Vocé nunca sente remorso?

— A gente fica sentido, né? Mas também tirar
a vida da pessoa, vamo dizer, sem ter fundamento
nenhum, eu ndo tiro. Tiro sim, qguando tou sabendo
0 que tou fazendo.”

Mas como € sibio o sentimento inato de justica do
simples e puro povo da favela! S3ao eles o generoso e
genuino homus brasileirus, em seu estado natural, nao
contaminado pela justica corrupta das elites... Serd que os
autores da chacina de Vigaro Geral também ficaram
sentidos?

Um coronel do exército analisa a situacdo da cidade com
uma imagem:

“para ele, diante de peixes bravos dentro de um
aqudrio, hd trés alternativas: mergulhar no
aqudrio, desde que se saiba nadar tdo bem gquanto
0s peixes; tirar os peixes de seu habitat, isto é, do
aqudrio, deixando-os sem oxigénio; retirar a dgua
do aqudrio com canudinho, acabando aos poucos
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com o oxigénio. (...) O coronel demonstrou sua
preferéncia pela iltima alternativa. ‘E preciso
acabar com o oxigénio para os peixes bravos e
oferecer cidadania para a populacdo’, disse a seu
interlocutor surpreso. Como vocés estdo fazendo
com o Viva Rio’.”

Os dois acabaram rindo porque Rubem César
completou: “O problema, coronel, é que, enquanto
a gente vai tirando com o canudinho, a dgua vai
entrando aos baldes’.”

Zuenir surpreendentemente reconhece a faléncia da
falacia que sua geragcdo impingiu a todas as mentes, até aos
ex-inimigos coronéis do exército: a crenca de que o combate
ao crime sO pode ser feito eliminando-se as causas sociais do
banditismo. Ora, qualquer um que conhece minimamente a
criminalistica sabe que o fendOmeno € complexo, nao
necessariamente ligado a caréncias materiais, € que as causas
sociais e psicologicas da criminalidade ndo podem, sequer,
ser conhecidas completamente, muito menos eliminadas.

Ao final do livro, Zuenir chega a previsivel conclusao:

“Onde estard a cabeca desta cobra de que s6
se vé o rabo? Nesses dez meses tive a quase
certeza de que o verdadeiro controle do trdfico de
drogas no Rio ndo estava nas mdos desses
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moleques (...) Sdo semi-analfabetos, a maioria
nunca saiu do Rio, muitos ndo saem nem da
favela, se forem jogados dentro de um aeroporto
internacional de perderdo...”

Pronto! Chegamos ao ponto que o autor perseguia desde
o inicio do livro — podemos dormir sossegados, os bandidos
das favelas ndo passam de um bando de garotos levados, tdao
bobos, coitados, que se fossem levados ao aeroporto
internacional se perderiam. Os verdadeiros e perigosos
criminosos sao os grandes traficantes de colarinho branco,
membros da tal “elite” abominavel cujos integrantes sdo
sempre os outros. Mas quem sdo esses figurdes? Flavio
Negdo prossegue:

— “Ah, isso eu jd disse que num posso dizer
pro senhor. E gente muito importante.

— Mas essas pessoas vem aqui?

— Que vem nada! Eu nunca vi a cara delas

aqui. (...)

— Quer dizer que eles é que sdo o verdadeiro

crime organizado?

— Ah, sdo, eles sdo muito organizados.”
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Mas quem sdo, afinal? Bem, ja que nao tem nome,
podemos imagina-los como quisermos. O rico. O delegado.
O deputado. O empresario. O fazendeiro. O general. O
almirante. O patrdo. Qualquer um, menos o zé-povinho.
Qualquer um, desde que esteja acima de nds. E assim,
anestesiados pelo doce prazer que advém da falsa sensacado
de superioridade moral que experimentamos ao erguer o
dedo acusador aqueles que, por este ou aquele motivo, estdao
acima de nos, consolamo-nos de nossa impoténcia frente a
bandidagem. E assim vamos vivendo, se € que isso € vida.
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Darcy e o Povo Brasileiro

O livro “O Povo Brasileiro”, lancado em 1995, foi
anunciado como a obra-sintese do antropdlogo Darcy
Ribeiro, que ele levou exatos 30 anos para concluir.
Veiculou-se até que Darcy estaria doente terminal em um
CTI, do qual fugiu para refugiar-se em sua casa na praia de
Marica, com o firme proposito de juntar as anotagcdes que se
acumulavam ao longo de trés décadas e por fim compor o
livro. A vontade de terminda-lo era tanta, que acabou dando
uma sobrevida ao doente de cancer Darcy.

Se, no entanto, alguém leva 30 anos para produzir um
estudo em que nao hi, em absoluto, nenhum dado novo que
ele ja nao houvesse citado, nenhuma conclusdo nova que ele
ja ndo houvesse tirado, nem sintese alguma, isto denota de
forma inequivoca que este alguém ja estd perdido em suas
contradicoes — fato que Darcy obviamente ndo admitira.
Mas o livro € um bom resumo do amontoado de equivocos e
fantasias em que caiu toda uma geragdo de intelectuais
brasileiros (s6 uma?) e por este motivo merece ser analisado.
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Darcy comeca descrevendo a chegada do colonizador (ou
invasor, como ele diz) ao Novo Mundo:

“(...) Ao longo das praias brasileiras de 1500,
se defrontaram (...) a selvageria e a civilizagdo.
Suas concepcoes, ndo so diferentes mas opostas,
do mundo, da vida, da morte, do amor, se
chocaram cruamente. (...) Para os que chegavam,
o mundo em que entravam era a arena de seus
ganhos, em ouro e glorias (...) Para alcangd-las,
tudo lhes era concedido (...) Para os indios que ali
estavam, nus na praia, o mundo era um luxo de se
viver, tdo rico de aves, de peixes, de raizes, de
frutos, de flores, de sementes, que podia dar as
alegrias de cacar, de pescar, de plantar e colher a
quanta gente ali viesse ter.”

Os recém-chegados (alids, os ancestrais de Darcy
Ribeiro) sao descritos com uma ma-vontade evidente, mas
va 14 que € verdade que as concepgOes filosoficas de
portugueses e indios fossem de fato bastante diferentes, bem
como que a intencdo dos europeus fosse mesmo fazer do
Novo Mundo a arena de seus ganhos. Mas Darcy mergulha
acintosamente no mundo da fantasia ao descrever como
viviam os fndios, que parecem saidos de um Jardim do Eden
(idéia ingénua que deles faziam os viajantes europeus do
século XVI, sobretudo aqueles que nunca haviam viajado
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para o Novo Mundo). Uma vida idilica de prazeres em meio
a abundancia, onde até os esforcos necessarios a
sobrevivéncia (cagar, pescar, colher) seriam agradaveis. Mas
isto contradiz frontalmente o que o proprio Darcy afirma no
capitulo inicial de seu livro, quando mostra que os tupis
estavam no estagio inicial da revolugdo agricola, sujeitos as
sazonalidades do clima tropical, que alternava estagdes de
abundancia com escassez. Cacar e plantar ndo eram,
presumivelmente, tarefas tdo faceis e prazerosas. Darcy
refere-se também a mitica Terra Sem Males, que os indios
acreditavam existir além do oceano. Ora, se eles tinham
necessidade de inventar mitos a respeito de uma suposta
terra sem males, certamente que a terra onde habitavam tinha
males, e muitos. Por isso mesmo eles estavam sempre se
deslocando e guerreando, em busca de, se ndo da Terra Sem
Males que nao existia, ao menos dos sitios de maior
abundancia (sobretudo no litoral). Certamente que a costa
brasileira ndo era um lugar que “podia dar as alegrias de
cacar, de pescar, de plantar e colher a tanta gente viesse ali
ter”. Uns teriam que ir embora para que 0s outros tivessem
alimento. Em outro trecho, Darcy afirma que “a indiada nao
conhecia doengas, além de coceiras e desvanecimento por
perda momentanea da alma”. Mas se ndo tinham doengas,
por que sua expectativa de vida era tao baixa? A expectativa
de vida de tribos isoladas que vivem no estigio neolitico €
entre 20 e 30 anos, no mundo inteiro. Sem duavida que nao
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tinham as mesmas doencgas dos europeus, mas aparentemente
a vida na selva possui suas causa-mortis peculiares.

“Para os indios, a vida era uma trangiiila
fruicdo da existéncia, num mundo dadivoso e
numa sociedade soliddria. Claro que tinham suas
lutas, suas guerras. Mas todas concatenadas,
como prélios, em que se exerciam, valentes. (...)
Para os recém-chegados, muito ao contrdrio, a
vida era uma tarefa, uma sofrida obrigacdo, que a
todos condenava ao trabalho e tudo subordinava

ao lucro”

Chega a ser hilaria a concepcdo do modo de vida dos
indios (bons e solidarios), que parecem ser hospedes eternos
de uma coldnia de férias, enquanto os europeus (maus e
gananciosos) eram condenados a trabalhar para viver. Até as
guerras dos indios sdo apresentadas como um saudivel
esporte. Fantasia 6bvia reportando ao mito do Paraiso e do
Pecado Original.

Em determinado trecho, Darcy faz uma curiosa
observagao acerca da economia monocultora de exportagao e
a formacado do quadro social brasileiro:

“O ano de 1800 representou uma virada na
historia brasileira. A economia exportadora
atravessava um periodo de declinio, o que
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constituia, certamente, um desafogo para a
populacdo. (...) Os revezes (...) e a conseqiiente
queda do poderio do empresariado latifundidrio e
monocultor pareceram abrir aos brasileiros,
naquele momento, a oportunidade de se
estruturarem como um povo que existisse para Si
mesmo. Isso talvez tivesse ocorrido se ndo surgisse
um novo produto de exportacdo — o café —, que
viria rearticular toda a forca de trabalho para um
novo modo de integracdo no mercado mundial e
de reincorporagdo dos brasileiros na condigdo de
proletariado externo”

Que a monocultura de exportacio é um modelo
econdmico obsoleto, mercantilista e anterior ao capitalismo,
disso ninguém duvida. Mas para Darcy, a solu¢cdo ndo €
passar para o estigio seguinte (o capitalismo industrial), e
sim voltar ao estdgio anterior pré-mercantilista, com o
desligamento da economia brasileira do mercado global, de
modo que o povo pudesse ter um desafogo e a oportunidade
de se “estruturar para si mesmo’ — presumo que isto
signifique viver em uma casinha de sap€, plantando e
pescando para comer. O surgimento do café, que seria o
grande motor da economia brasileira por mais de cem anos, €
por ele considerado um acontecimento infausto. Acredito
que essa propensdo em mover tudo para trds tem causas
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psicoldgicas, uma crenga irracional de que no primitivo se
encontraria a pureza e a felicidade perdidas. Para Darcy,
primeiro os colonos deveriam se transformar em caigaras,
viver da agricultura e da pesca de subsisténcia por um tempo
indefinido, para depois, quem sabe — sonho supremo! —
converter-se de volta em indios a correr nus pela floresta.
Esta 1déia fixa de Darcy se revelou também em seu
esdruxulo projeto de criar aldeias-modelo para caboclos na
amazoOnia, onde eles mantivessem contato com sua cultura
original e ndo a perdessem (Darcy parece esquecer-se de que
os caboclos da amazoOnia sdao descendentes de migrantes
nordestinos, € por conseguinte seus ancestrais ndao sdo indios
amazOnicos, mas sim tribos do litoral do nordeste, de cuja
cultura perderam o contato h4 mais de trés séculos).

Mas infelizmente para Darcy, o café apareceu e estragou
tudo. Entretanto, existe um exemplo localizado onde as
coisas se passaram como Darcy queria. Refiro-me a regido
de Parati, no estado do Rio de Janeiro, que trés séculos atras
foi um porto importantissimo para o escoamento do ouro de
Minas, mas que perdeu toda a importancia quando as rotas se
mudaram. A regido estagnou e os latifundidrios
abandonaram suas propriedades, deixando atrds ruinas de
porteiras e casas-grandes at€é hoje avistadas pelos
excursionistas. O povo, entdo, “teve um desafogo” e “a
oportunidade de se estruturar para si mesmo”. E o fizeram,
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na medida do possivel. Tornaram-se caigcaras e foram viver
da pesca artesanal e de rocados de subsisténcia que
plantaram nas terras abandonadas. Passaram-se trés séculos.
No inicio dos anos 60, a regido de Parati era a regido mais
pobre do estado do Rio de Janeiro, a unica ainda ndo servida
por luz elétrica, com grande parte da populagdo analfabeta.
Por esta €poca construiu-se a estrada, e teve inicio o turismo,
que proporcionaria um renascimento a regidao. De fato, Parati
tornou-se um lugar da moda, e at€ nome de automovel e do
barco de Amyr Klink. Alguns dos descendentes dos antigos
proprietarios vieram reclamar suas terras, alguns posseiros
foram expulsos e foram parar em favelas — mas de modo
geral, o padrao de vida da populacdo € agora muito superior
ao que era antes. Nao ha mesmo outra possibilidade sendo
atribuir tamanho rousseaunismo a causas psicoldgicas
complexas encerradas na mente do falecido Darcy Ribeiro...

Ao referir-se ao dominio do crime organizado nas
favelas, Darcy aponta um culpado:

“Outra expressdo da criatividade dos favelados
é aproveitar a crise das drogas como fonte local
de emprego. Esta ‘solugcdo’ (...) reflete a crise da
sociedade norte-americana que com seus milhoes
de drogados produz bilhoes de dolares de drogas,
cujo excesso derrama aqui”
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Faz sentido. Realmente a culpa da tragédia das drogas é
tanto do produtor quanto do consumidor. Mas quem disse
que nos produzimos e exportamos drogas? Em seu cacoete
de sempre culpar os EUA por todo o mal do mundo, Darcy
esqueceu-se de que nds nao somos produtores, € sim
consumidores de drogas. Aplicando a sua légica, deveriamos
€ sair da classe das vitimas — a Colombia, a Bolivia — para
ingressar na classe dos culpados, junto com os EUA... O
excesso desse bilhdo nao é derramado aqui pelos EUA, nos €
que fomos buscad-lo no mercado.

E bastante interessante o modelo que Darcy traca da
piramide social brasileira:

Nome da Classe Integrantes

Patronato (senhorial parasitario, empresarial
Classes contratista);
dominantes Patriciado (estatal, civil);

Estamente Gerencial Estrangeiro
Autonomos (profissionais liberais, pequenos
empresarios);

Dependentes (funcionarios, empregados)

Setores
intermediarios

Classes Campesinato;
subalternas Operariado
Marginais (trabalhadores estacionais,
Classes L b
. recoletadores, volantes, empregados domeésticos,
oprimidas

biscateiros, delinqlientes, prostitutas, mendigos)

No topo se encontram o patronato (eventualmente
parasitario), aqueles que detém o capital, e o patriciado,
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aqueles que detém o poder. Ninguém duvida de que poder e
capital andam juntos, mas € curiosa a inclusdo aqui do
estamento gerencial estrangeiro. Esta minuscula quantidade
de executivos assalariados que para ca sdo mandados, no
mais das vezes por curto periodo e sem visto permanente,
nao pode sequer ser considerada parte da sociedade
brasileira, mas Darcy nao apenas a inclui como lhe credita
um poder exorbitante: “Ele emprega os tecnocratas mais
competentes e controla a midia, conformando a opinido
publica. Ele elege parlamentares e governantes. Ele manda,
enfim, com desfacatez cada vez mais desabrida.”

A classe média € citada meio de passagem, e apresentada
mais como aliada servil das classes altas: “Todos propensos
a prestar homenagem as classes dominantes, procurando
tirar disso alguma vantagem”. As classes subalternas
também sdo coadjuvantes: “Seu pendor é mais para defender
0 que jd tem e obter mais, do que para transformar a
sociedade.”

Mas a conceituagdo que ele da para a classe pobre €
deveras curiosa. Pelo nome (oprimida) e pela estranha
colecdo de categorias que a compde. Comecemos por esta
ultima. Nao me parece que uma empregada doméstica ficaria
satisfeita ao saber que Darcy classificou-a junto com
delinqiientes e prostitutas. Alids, Darcy parece ignorar que as
prostitutas vém de todas as camadas sociais, € nao s6 dos
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pobres. De modo geral, Darcy acredita que a pobreza remove
a dignidade dos individuos: um trabalhador estacional, um
biscateiro, mesmo honesto, € essencialmente equivalente a
um delinqgiiente, posto que ambos tem baixa renda. Porém,
ainda mais significativo € o nome que ele di a este extrato:
classes oprimidas. Nao € a mesma coisa que batizar a classe
alta de “dominante” e a classe baixa de “‘subalterna”, pois
estes termos fazem sentido ao expressar uma posi¢ao relativa
dentro de um eixo de renda. Mas “oprimida” € um adjetivo
que designa uma situacdo ocasional de opressdo, que a
principio pode acometer a individuos de qualquer classe
social. Ao tornar um adjetivo sinbnimo de um substantivo,
Darcy estd dizendo que existe uma relagdo biunivoca entre
ambos: € a opressao que causaria a pobreza; ndao houvesse
opressdao, ndo haveria pobreza. A situacdo natural das
sociedades supostamente seria a vida digna em termos
materiais, € a opressao que cria a situacdo artificial de
pobreza. Assim, um delinqiiente e uma prostituta sao
marginais porque a opressao deliberadamente infligida sobre
eles pelas classes altas obrigou-os a agir desta maneira, e por
conseguinte, sdao inocentes € podem ser classificados junto
com os trabalhadores pobres porém honestos (serd que os
policiais corruptos também se incluiriam nessa categoria?)
Para resolver este estado de coisas, Darcy propde uma agao
que destrua o poder do opressor — a revolucdo. “Desfazer a
sociedade para refazé-la. (...) Isso porque s6 tem
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perspectivas de integrar a vida social rompendo toda
estrutura de classes”.

Isto tudo endossa aquilo que eu apontei no artigo A
Producdo e a Distribuicdo de Riqueza: a riqueza € algo
material, palpavel, mensuravel, que nao pode ser criada, e
tampouco pode ser destruida; s6 pode ser transferida,
acumulada ou distribuida. O corolério deste raciocinio € que
aquilo que falta ao pobre € 0 mesmo que o rico tem excesso
(como se a culpa da fome de um fosse o outro comer
demais), e por conseguinte, 0 rico — nao importa como
conseguiu sua riqueza — € intrinsecamente culpado pela
miséria do pobre. As causas deste estado de coisas ndo
seriam macro-economicas, estruturais ou de insuficiéncia da
producdo, mas puramente politicas: 0s ricos (opressores)
deliberadamente impdem a miséria aos pobres (oprimidos), e
sO a revolucdo pode dissuadi-los desta malvadeza. Assim € a
crenga de Darcy, e de boa parte de nossa intelectualidade.

Darcy se enlanguece ao dissertar sobre as matrizes raciais
do povo brasileiro, e mergulha de vez no mundo da fantasia.
E digno de nota o seu comentdrio sobre as manifestacdes da
cultura popular:

“O fundamental, porém, é que milagrosamente
0 povo, sobretudo o negro-massa, continua tendo
erupgoes de criatividade. Esse é o caso do culto a
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lemanjd, que em poucos anos transformou-se
completamente. Essa entidade negra (...) foi
arrastada pelos negros do Rio de Janeiro para 31
de dezembro. Com isso aposentamos o velho e
ridiculo Papai Noel, barbado, comendo frutas
européias secas, arrastado num carro puxado por
veados. Em seu lugar, surge, depois da Grécia, a
primeira santa que fode. A lemanjd ndo se vai
pedir a cura do cdncer ou da AIDS, pede-se um
amante carinhoso e que o marido ndo bata tanto.”

Nao entendo por que motivo é meritorio que Iemanja seja
“uma santa que fode”, e depreciativo que o carro de Papai
Noel seja puxado por veados. Alguma coisa contra os gays?
Nao sei dizer que linguagem € essa que Darcy emprega, mas
seguramente nao € antropologia.

“Isso significa que, apesar de tudo, somos uma
provincia da civilizacdo ocidental. Uma nova
Roma, uma matriz ativa de civilizacdo neolatina.
Melhor que as outras, porque lavada em sangue
negro e sangue indio, cujo papel, doravante,
menos que absorver europeidades, serd ensinar o
mundo a viver mais alegre e mais feliz.”

Que somos parte do mundo ocidental (até
geograficamente) nao ha duvida. Mas o resto da frase € um
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amontoado de argumentos emocionais, racistas e
desprovidos de qualquer significado cientifico. Estaremos
destinados a ser a sede de um império, a Nova Roma? As
racas negra e india sdo intrinsecamente melhores, ou pelo
menos, mais alegres?

O resto do livro ndo vale a pena ser lido, muito menos
comentado.
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A Nova Abolicao de Cristovam

Publicado em junho de 2002 na revista Isto E, o artigo de
Cristovam Buarque — Por Uma Nova Abolicdo — aponta
uma analogia entre a abolicdo da escravatura, ocorrida no
passado, e a necessidade presente de ‘“abolir” a pobreza.
Com este fim, ele defende um projeto que supostamente
acabaria com a pobreza em uma década ao custo de R$40
bilhdes por ano. Nao chega a ser muito inspirador o artigo,
mas também nado € mera colecdo de chavoes. Na verdade,
percebi nele um interessante painel dos erros conceituais que
tem sido desde sempre repetidos por nossos politicos e
intelectuais, frutos de uma abordagem necessariamente
polarizada — povo X elite, esquerda X direita, capitalismo X
socialismo — muito embora a “elite” sempre seja os outros,
a direita praticamente ndo exista no Brasil (também sdo os
outros), € 0 nosso regime econdmico se pareca tanto com o
capitalismo quanto uma chaminé se parece com um para-
raios. Ja apontei essas distor¢oes em varios artigos de minha
pagina. Em suas afirmacgdes, Cristovam revela-se confuso e
perdido entre os antigos dogmas do pensamento de esquerda,
nos quais ja nao cré integralmente, e sua constatagdo da real
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complexidade dos fenOmenos sociais e econdmicos, 0s quais
nao entende direito. Mas a confusdo mental ndo deixa de ser
um sinal de que ainda existe um fiapo de raciocinio, posto
que, intelectualmente falando, nada hi mais semelhante ao
siléncio dos cemitérios do que o discurso monocordio dos
militantes. Munido de pacié€ncia, procurarei apontar, uma a
uma, as contradi¢des neste labirinto de pensamento tortuoso.

ISTO E — Crianca continua sendo sua
principal preocupagdo?

Cristovam — Continua. Toda criangca na
escola, toda escola de qualidade. Se fizermos isso,
o resto se resolve. E claro que junto tem a
erradicagcdo da pobreza. Do ponto de vista
conceitual, creio que estou contribuindo ao
romper com a visdo tradicional de que a pobreza
se erradica através do crescimento econdomico. Ele
¢ um instrumento fundamental para aumentar a
riqueza, ndo para reduzir a pobreza. Até hd
algumas décadas, havia logica e evidéncias na
idéia de que aumentando riqueza se reduziria a
pobreza porque a riqueza se espalhava. A riqueza
ndo se espalha, concentra-se. A estrutura
econdmica forca a isso. E a maneira de erradicar
a pobreza também ndo é desarticular a economia
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dos ricos como se pensava na época da proposta
socialista.

Cristovam faz vérias afirmacgdes corretas — que a base de
tudo € a educacdo de qualidade, que o -crescimento
econOmico pode ser concentrador de riqueza, que a proposta
socialista esta superada. Mas a colocacdo € feita de forma a
induzir ao erro. Ao concluir que o crescimento ndao € a
solucdo, posto que concentra a riqueza ao invés de espalha-
la, insinua-se que o crescimento econdmico per si nao traz
nenhum beneficio para o pobre, ou que, pior ainda, o
enriquecimento do rico € conseguido ao custo de empobrecer
o pobre. H4 um enorme mal-entendido nisso. E verdade que
o crescimento econdmico pode causar o aumento na
concentracdo de riqueza (embora isto ndo seja a regra), mas
o que sucede, na verdade, ndo € o aumento apenas da renda
do rico, mas sim o aumento diferenciado das rendas do rico e
do pobre. Tanto a renda de um quanto a renda do outro
aumentam, mas a renda do rico aumenta mais rapido que a
renda do pobre. Uma vez que em uma familia de operarios
todos trabalham, uma situacdo econdmica onde haja pleno
emprego por si sO permite o aumento da renda familiar,
mesmo que os salarios ndo tenham aumentado nada. O
crescimento acompanhado de concentracdo de renda tem
sido uma caracteristica da economia brasileira nas ultimas
décadas, mas estd longe de ser exclusividade nossa. A
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economia dos EUA também tem apresentado uma tendéncia
concentradora, e a concentragdao de riquezas, no mundo todo,
€ hoje ligeiramente maior do que era anos atrds. Nao
conheco formulas infaliveis para combater esta tendéncia,
mas conheco alguns exemplos. Veja o caso da Coréia do Sul,
que foi, desde os anos sessenta, o exemplo mais notivel de
crescimento econdmico acompanhado de distribui¢io mais
eqliitativa de riquezas. Este resultado foi conseguido gragas a
investimentos massivos na alfabetizacdo e na educacdo
basica. Ha uma logica nisso: o pobre vive do trabalho, a
educacdo aumenta a qualidade deste trabalho, e portanto,
aumenta o valor deste trabalho (desde que, € claro, se esteja
em uma economia de mercado. O socialismo educou as
massas e produziu doutores que ganham 30 dolares
mensais). A Coréia do Sul, desta forma, segue o mesmo
caminho do Japao, que € hoje o pais onde hd menor distancia
entre ricos e pobres no mundo inteiro. Nessa mesma €poca
(anos sessenta), o que fizemos por aqui? Algumas tentativas.
Houve o boom do ensino superior, mas como OS €nsinos
médio e basico ndo tiveram uma expansao similar, eles ndo
puderam suprir um pool adequado de candidatos a
universidade, e o resultado foi uma queda aguda na
qualidade do ensino superior — aumenta a quantidade, baixa
a qualidade. O governo dos generais tentou o Mobral,
lancado com alarde, mas de pouca eficacia. Ja a esquerda,
alijada do poder, via o ensino bdsico como mero pretexto
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para doutrinacdo politica das massas (método Paulo Freire).
O fato € que ninguém, seja “direita” ou esquerda, percebeu a
real importincia da educacdo basica como motor do
crescimento econdmico.

ISTO E — Aumentar o saldrio minimo é um

bom comeco?

Cristovam — Dobrar ou triplicar o saldrio
minimo em curto prazo é demagogia. (...) Al
quebra a economia brasileira, que foi montada
para atender a demanda dos ricos e ndo as
necessidades dos pobres. (...) A solucdo para o
problema da pobreza da pobreza ndo estd no
saldrio e sim na garantia de que todos terdo
acesso a bens e servicos essenciais. E mais ou
menos como na época da escraviddao. A aboli¢do
ndo aconteceu para aumentar a renda do escravo
nem para resolver um problema de crescimento

economico. Era uma questdo ética.

Cristovam estd ciente de que nao se cria riqueza por
decreto, o que ja € um bom comec¢o. Mas seu raciocinio
derrapa no maniqueismo piegas. A economia brasileira, diz
ele, “foi montada para atender a demanda dos ricos e ndo as
necessidades dos pobres”. Mas todos sabemos que a unica
demanda que a economia atende € a demanda do mercado.
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Os ricos nao sao mais gananciosos ou mais egoistas do que
os pobres, eles simplesmente detém uma parcela maior do
mercado por terem mais capital para gastar ou investir. A
analogia que Cristovam traga entre a escraviddo e a pobreza
sugere que esta, assim como aquela, € uma situacdo
deliberadamente imposta ao individuo por uma classe (os
donos de escravos antigamente, os ricos hoje em dia) e que
poderia ser abolida mediante em ato politico-legal (uma lei
de aboli¢ao). Isto € simpldrio. Uma coisa € status legal, outra
coisa € quantidade de riqueza. Se houvesse uma formula
infalivel de acabar com a pobreza, ela ja teria sido
descoberta, mas tudo o que sabemos € o que a experiéncia
mostra: quanto mais o Estado define politicas e regulamentos
com a intencdo de acabar com a pobreza, mais a pobreza se
expande. Também ¢ ilusoria a i1déia de que a riqueza do
individuo nao consiste de sua renda e de seus bens privados,
mas sim dos servigos do Estado de que ele dispde. Se fosse
assim o comunismo nao teria caido, pois o que nao faltava
nos paises comunistas eram servigos do Estado para todos os
cidaddaos. Mas aparentemente os cidaddos preferiam ter
renda e bens de consumo. Um favelado que ndo tem sequer
comida para por a mesa nao se sente mais feliz porque uma
tubulacdo de esgoto € colocada na favela. Se pudesse
escolher, ele preferiria ganhar melhor e construir sua casa em
um local onde ja houvesse esgoto. A ilusdo de que a miséria
das favelas deve ser sanada com obras de benfeitoria traz
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péssimas conseqii€ncias. Para comecar, as favelas sado
dominadas por fac¢des criminosas, que ndo permitirdo em
seus dominios nenhuma obra que nao seja de seu interesse.
Isso implica em negociagdes com os lideres do crime, € o
resultado, que estd a vista de todos, € o estreitamento cada
vez maior das relacdes entre bandidos e autoridades
publicas.

ISTO E — O que fazer com as familias pobres
até cinco anos?

Cristovam — A direita propoe o crescimento
economico para aumentar a renda e possibilitar o
pagamento das creches particulares. A esquerda
quer garantir creches para todas as criancas até
cinco anos. As duas sdo fantasiosas. Para essas
criangas seriam necessdrias entre 30 mil e 50 mil
creches. O Estado ndo tem dinheiro para fazer
nem competéncia para gerenciar isso. Imagina
contratarmos gente para trabalhar em 50 mil
creches. A minha proposta é mais simples e dentro
do mercado: garantir licenca remunerada para
toda mulher, trabalhadora ou desempregada, para
que ela crie os filhos até cinco anos.

Cristovam insiste na dicotomia direita X esquerda como
sindbnimo de NoOs X Os Outros, mas 1Sso0 nao € o mais
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importante aqui. Cristovam lanca teses, mas os argumentos
que expoe, ao invés de confirma-las, refutam-nas. Ele afirma
serem fantasiosas tanto a proposta da “direita” quanto a da
esquerda. A proposta da esquerda ele explica porque: falta
dinheiro e pessoal (e isto € verdade). Mas a proposta da
direita, ele abstém-se de dizer por que motivo seria
fantasiosa. E se o Estado ndo tem dinheiro para montar
creches, de onde viria o dinheiro para pagar essas
longuissimas licencas-maternidade? Alguém fez as contas
para provar que isto realmente estaria mais ‘“dentro do
mercado”? E se as licencas serdo pagas até a mulheres
desempregadas, ai estd um 6timo motivo para se fazer um
filho atrds do outro ao invés de procurar emprego. E as que
trabalham, quem garante que elas ndo vao continuar
trabalhando ao invés de ficar em casa cuidando dos filhos,
para assim acumular salario mais beneficio? E talvez —
ironia — pagar uma creche particular com essa renda extra...
Cristovam, em outro trecho, reclama dos empresarios que
desvirtuam os incentivos fiscais € 0s usam para montar
randrios, mas aparentemente considera que a perfidia e a
malandragem sao exclusivas dos ricos.

ISTO E — A reforma agrdria ndo seria a base
de todos esses programas sociais?

Cristovam — Seria. Ela faz parte do que
chamo de projeto dureo e estd dentro da mesma
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logica: mobilizar uma quantidade de terras sem
homens e de homens sem terra para que juntos
produzam comida. Isso resolve o primeiro
problema da pobreza, além de gerar renda para
aqueles que vdo trabalhar no campo. Esse é um
dos itens mais caros do meu projeto, R$ 5 bilhdes

por ano. (...).

Mais uma vez a légica simplista a servico do raciocinio
simplorio. Ha terras sem homens € homens sem terras, entdao
a solugdo € dar estas terras aqueles homens. H4 pessoas
passando fome, entdo a solugdo € plantar para comer. A
solucdo de tudo seria, portanto, a agricultura de
subsisténcia... CristOvam esqueceu-se de questionar por que
motivo aquelas terras estdo “sem homens”. O imaginario
esquerdista vé o latifundiario como um sujeito gordo, bruto,
burro, egoista e insensivel, que por pura maldade mantém
uma gleba imensa abandonada e coberta de capim, enquanto
do outro lado da cerca os trabalhadores olham famintos...
Pode-se até apontar muitos defeitos nos latifundiarios, mas
geralmente eles gostam de ganhar dinheiro. E se eles deixam
aquela terra improdutiva, ao invés de plantar, € porque a
exploracdo daquela terra ndo € economicamente viavel no
momento. Isto ocorre por uma variedade de razdes: solos
inférteis, clima ruim, auséncia de vias de escoamento para a
producdo, baixa cotacdo no mercado. Esses mesmos fatores
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determinardo o insucesso dos assentamentos feitos naquelas
terras. Bom, pelo menos os assentados poderdo plantar para
comer, € assim viverao sem fome, na base de uma dieta de
arroz no almoco e feijao no jantar, sete dias por semana. Isto
se uma praga ou seca prolongada nao destruir o rogcado — ai
a fome voltara, e nao restara sequer o recurso de jogar a
culpa do latifundidrio. A persisténcia dessa l6gica simplista,
de Terra Sem Homem = Homem Sem Terra = Fome, revela
uma tenaz incapacidade de compreender os principios mais
elementares da economia de mercado. HaA fome no Brasil,
nao devido a falta de terras para plantar, mas sim devido a
falta de dinheiro para comprar o alimento produzido por
fazendeiros profissionais. Alids, a posse de um lote de terra
nao é de modo algum requisito fundamental a existéncia, a
menos que se deseje voltar no tempo e recriar uma sociedade
rural arcaica. O rétulo “Sem Terra” faz eco com “Sem Teto”,
e sugere que o primeiro seria tao essencial quanto o segundo.
Mas entdo, por que ndao ha o movimento dos “Sem
Restaurante”, “Sem Barbearia”, “Sem Consultorio”, “Sem
Botequim” ou dos “Sem Oficina”?

ISTO E — Ndo é uma comparacdo injusta
com um pais de Terceiro Mundo?

Cristovam — Ndo. A pobreza brasileira é
culpa dos brasileiros. FMI e imperialismo podem
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impedir o crescimento, mas ndo sdo eles os
culpados da existéncia da pobreza.

E um notdvel progresso ouvir um petista reconhecer que
a pobreza brasileira € culpa nossa mesmo (embora a questao
toda seja demasiado complexa para que se possa falar de
“culpa” de um individuo ou grupo de pessoas). Mas a seguir,
ele se contradiz ao afirmar que o FMI e o imperialismo
podem impedir o crescimento. Afinal, a culpa € deles ou
nao? Como de costume, todos abrem a boca para protestar
contra as absurdas exigéncias dos banqueiros internacionais,
que provocam a paralisacdo do crescimento, mas ninguém se
lembra de questionar por que motivo, quase 200 anos apos a
independéncia, ainda temos uma dependéncia aguda do
dinheiro emprestado, que ndo serve de base para nenhum
crescimento auto-sustentado. Onde estd a nossa poupanga
interna? Bem, ai a culpa € nossa mesmo. O indice de
poupanga por aqui nunca passou de 10% da renda, enquanto
que em Taiwan ou na ja citada Coréia do Sul, chega a 25%.
E ja era assim desde os anos sessenta, quando esses paises
eram mais pobres do que nds. Podemos procurar aumentar a
poupanca interna, ou entdo cruzar os bragos e esperar que 0s
banqueiros estrangeiros se conscientizem de suas graves
responsabilidades quanto a sustentar o crescimento dos
paises de Terceiro Mundo...
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Nao sei dizer se Cristovam Buarque é um tipico
representante do ministério petista, ou se € uma excegao
individual. Mas é provavel que a mesma confusdo de
conceitos que apresenta aqui também esteja na mente de toda
uma geragao, que € pos-anos sessenta, pos-muro de Berlim,
mas ainda bastante influenciada pela esquerda ortodoxa. Nao
deixa de ser um progresso. Ha rachaduras no muro do
dogma...

&k ock
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Nota:
* — Na fonte digital, € um link. [N.E.]
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